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GCOCUK iSTISMARI DAVALARINDA FAILIN COCUK OLMASI

KiKAP TRABZON- 18/11/2019
Farkl sivil toplum kuruluslari ve meslek orgitlerinin birlikte tGzerinde ¢alistigl “cocugun cinsel
istismari sugu ve bu sugun yargilanmasi ile gocuk koruma sistemine iliskin degisiklik 6nerileri”
baslikli ¢alismamizda, cinsel dokunulmazliga karsi suglarin magdurunun veya failin gocuk
olmasi durumunda ¢ocugun korunmasina iliskin olarak mevzuatta yapilmasi gereken
dizenlemeler ortaya konulmustur. Bu baglamda pek ¢ok oneriye yer verilmekle birlikte
akranlar arasinda zorlama ve baski olmaksizin gergeklesen cinsel eylemlerin sug kapsamindan
¢ikarilmasina ve cinsel dokunulmazliga karsi suglarin failinin gocuk olmasi durumunda, suga
suruklenen gocuga yonelik glivenlik tedbirlerinin yapisina iliskin diizenlemeler de ele alinmaya
calisilmustir.

GCocuklar arasinda gergeklesen, baski ve zorlamanin olmadigl eylemlerde, ¢ocuklarin
birbirleriyle akran olarak kabul edilebilmeleri igin benzer yas grubunda, benzer gelisimsel
Ozelliklere sahip olmalarn gerekmektedir. Ancak, “akran” kavraminin yasal diizenlemeye
yansimasinda tartismaya yol agmayacak daha net ifadeye ihtiyag oldugundan (g¢ocuklarin ve
ergenlerin gelisimsel ozelliklerine iliskin bilgilerimiz de dikkate alindiginda) aralarindaki yas
farkinin tGgten fazla olmamasinin uygun olacagi disunulmustir.

Cinsel dokunulmazliga karsi sug gibi 6zel ve 6nemli bir sucu isledigi belirlenen cocuga
uygulanacak giivenlik tedbirinin ayrintili olarak diizenlenmesi ve sinirlarinin iyi gizilmesi
gereklidir. Cinsel dokunulmazhga karsi sug isledigi belirtilen genclerin psikososyal ve klinik
Ozelliklerine, aile ici siddet, ihmal ve istismar yasantisi, akademik alanda guglikler, durtusellik
yasayabildiklerini ve ruhsal bozukluklarin gériilme oraninin yiiksek oldugunu bildirmektedir.
Bu bilgiden yola ¢ikarak glvenlik tedbirinin igerigi genis tutulmus; destekleme ihtiyaci
olabilecek tim alanlar dahil edilmeye ¢alisiimistir. Cocugun 1 yil sire ile denetim altina
alinarak asagidaki programlardan bir ya da birkagina dahil edilmesi planlanmistir.

a) Cocugun gelisiminin desteklenmesi

b) Davranis sorunlari ve/veya dirtu kontroli icin rehberlik yapiimasi

c) Sosyal ve kisilerarasi iliskilerinin gelistirilmesi ve iyilestirilmesi

d) Gerektigi takdirde Kurum bakimina alinmasi

e) Alkol ve madde kullanimina iliskin miidahalede bulunulmasi

f) Ruh saghgina iliskin bozukluklarin tedavisinin ve rehabilitasyonunun saglanmasi

g) Fail cocuk evlenmis ise evlenme, evlilik, aile ici iletisim, cocuk bakimi ve yetistiriimesi.
Cocugun hangi programlara yonlendirilecegine iliskin kararin ayrintili bir degerlendirme
sonrasl alinmasi ongorilmustdr.

AKRANLAR ARASINDAKiI CINSEL DAVRANISLAR SORUNU, YAS FARKINI GOZETEN BiR

HUKUMLE ¢OZULEBILIR
Cocuklarin Cinsel Suistimal Ve Cinsel istismara Karsi Korunmasina iliskin Avrupa Konseyi
S6zlesmesi’nin (Lanzarote S6zlesmesi) 18/3 maddesinde “kilicuk yastaki cocuklar arasindaki
karsilikli rizaya bagli cinsel faaliyetleri diizenleme amaci” bulunmadigl, agikca ifade edilmistir.
Bu diizenleme, Avrupa Konseyi bakimindan etkin bir bicimde miicadele edilen cinsel istismar
davranislari ile cocuklar arasinda gerceklesen rizaya dayali cinsel davranislarin birbirinden net
bicimde ayrildigini acik¢a ortaya koymaktadir. Kanimizca bu yaklasimin temelinde, her ne
kadar hukuken gecerli bir riza olmasa bile, birbirini zorlamaksizin cinsel davranista bulunan
cocuklarin cezalandirilmaya calisiimasinin fayda getirmeyecegi diislincesi yatmaktadir. Zira



burada, yargilama siirecinin bu ¢ocuklarin dogru ve diizgiin cinsel gelisimleri tizerinde
yaratacagi olumsuz etkiler, cezanin saglayacagi faydaya agir basmaktadir.

Ancak bu tir bir diizenleme de sorunsuz degildir. Bu sefer de, rizanin elde edilisi konusunda
tartisalar dogacaktir. Yine de her sartta boyle bir diizenleme; evlendirme gibi, suc fiilinden
bagimsiz olan, fiilin sug¢ olmasiyla iliskisi olmayan bir hukuki islemden ¢ok daha islevsel ve
hukukidir. Benzer diizenlemeler italyan4 ve isvicre5 Ceza Kanunlarinda yer almaktadir. Her iki
dizenleme de, akranlar arasi rizaya dayali cinsel davranislari diizenlemek amaciyla
getirilmistir. Bu bakimdan, aralarinda Ug yas fark olan ¢ocuklar akran olarak kabul
edilmektedir.

Ceza hukukunda, cezanin infaz edilmesiyle glidiilen amac kisiye gerceklestirdigi haksizlik
dolayisiyla etkili bir uyarida bulunmak ve etkin pismanlik duymasini saglamaktir. Cezanin
infaziyla hikiimlinin gelecekte sosyal sorumluluga sahip olarak sugsuz bir hayat siirmeye
yatkin duruma getirilmesi gerekmektedir. Cagdas ceza hukukunda ceza yaptirimlarinin
belirlenmesindeki temel amacg ise suclunun islah, yeniden sug islemesinin ve toplum icin
surekli bir tehlike olmasinin 6niine gegcme ve dolayisiyla topluma tekrar yararl bir birey
haline getirilmesini saglamaktir. Bu nedenle giinlimizde suclar i¢in ceza yaninda ya da yerine
bir kisim tedbir uygulanmasi s6z konusu olmaktadir. Cezalarin kisisellestiriimesine yonelik bu
dizenlemeler, kamu yararinin da bir geregidir.

Anayasa Mahkemesi Genel Kurulu E.A. (ayni kararda bkz. §§ 58) kararinda eriskin bir
failin cinsel saldiri eyleminde temel cezanin asgari hadden belirlenerek HAGB’ye karar
verilmesinin -olayin kendine 6zgl kosullarini da degerlendirerek- yaptirimin caydiricihgi
bakimindan sorun olusturdugu sonucuna ulagmistir. Bununla birlikte “¢ocuk suglularin ya da
diger bir deyimle suca siiriiklenen ¢ocuklarin, temyiz kabiliyeti, islenen sugun sebep ve
sonuglarini degerlendirebilecek akli, ruhi ve fiziki olgunluga sahip olma, gecerli hukuki islem
yapabilme, kendini savunma ve kendini lglinci kisilere karsi temsil etme bakimindan resit
kisilerden farkl konumda olduklar’nin (AYM, E.2006/57, K.2009/123, 1/10/2009) alti
cizilmelidir.

Faillerinin de ¢ocuk oldugu Cocugun Cinsel istismari olaylarinda 5395 sayili Kanun’un 4.
Ve Cocuk Haklarina Dair Sozlesme’nin 37. Maddesinde yer alan ¢ocuklar hakkinda 6zgtirlGg
kisitlayici tedbirler ile hapis cezasina en son ¢are olarak basvurulmasi” yonindeki ilke, fiilin
ahlaki redaetini algilamalari eriskinlere gore daha zor olan suca siriiklenen ¢ocuklar agisindan
-kesin zorunluluktan kaynaklanmadan- hiirriyeti baglayici nitelikte bir ceza tayin edilmesi
anilan ilkeyi drseleyici netice dogurabilir. Ote yandan her iki tarafin ¢ocuk oldugu olaylarda
yargi mercilerinin ellerindeki teraziyi -her olayda olmasi gerektigi gibi- su¢ magduru
¢ocuklarla sucga siiriiklenen ¢ocuklar arasinda tercihte bulunmak zorunda hissetmeden
dengeli bir sekilde tutmalari gerekir.

Saygilarimla
Yargitay Cumhuriyet Savcisi
Ali YELDAN
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Trabzon il Vali Yardimcist Sn. Ayhan DURMUS, Yargitay Savcist Sn. Ali YELDAN,
Trabzon Cumhuriyet Bagsavcist Sn. Hiiseyin TUNCEL, Trabzon Cumhuriyet Bassavciligi
Cezaevi Savcist Sn. Metin KANTAR, UNICEF Tiirkiye Ofisi Cocuk Haklar1 Birim
Sorumlusu Goktan Kogyildirim, Trabzon Barosu Bsk.Av.Sibel Suigmez, SHUDER Genel
Baskan1 Sn. Murat ALTUGLUGIL, Trabzon il Emniyet Miidiirliigii Asayis Sube Miidiirii
Sn. Ahmet ELVAN, Bel.Mec.Uyesi Berrin Tezel Erkuloglu, ACSH Miidiirii Sn. Ahmet
KURT, ACSH Miidiir Yardimcis1 Sn. Esengiil Serdar KIBAR, SI Soroptimist International
Europe Board Advocayc Apointee Elizabet Nyadwe’ye, KTU CIM Personeli, ACSHIM
Personeli, Giresun Universitesi ve Avrasya Universitesi’nin degerli 6gretim iiyeleri,Kocaeli
Universitesi Tip Fakiiltesinin degerli akademisyenleri, Trabzon Universitesi Hukuk
Fakiiltesi’nin degerli 6gretim iiyeleri ve dgrencileri, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
ogretim iiyeleri, KIKAP iiyeleri, STK Temsilcileri, degerli konuklar, hepiniz etkinligimize
hos geldiniz.

Karadeniz illeri Kadin Platformu (KIKAP) Dernegi 2010 yilinda Samsun’da, KIKAP
Trabzon Dernegi 2013 yilinda Nilglin TURAN tarafindan kurulmustur.
Cocuk istismarinin 6nlenmesi amaciyla Rize,Ordu,Samsun, Trabzon,Kocaeli
Universitesi,istanbul,Izmir,Aydin’da say1siz paneller diizenlemis,farkindalik yaratmistir.
Trabzon’da ilk ¢alisma 2010 yi1linda Kent Konseyi ile birlikte diizenlenmistir. IOWA
Universitesi Cocuk Koruma Merkezi Miidiirii Prof.Dr. Resmiye ORAL’mn konusmaci
oldugu,CIM modelinin anlatildig1, Trabzon Cumhuriyet Bagsavciligi Adalet Sarayi’nda
dernegimizin girisimiyle diizenlenen konferansa 17 hakim,savci katilmistir.
Dernegimiz,iilke genelinde Cocuk izlem Merkezleri agilmasini, ACSH Bakanliginca ¢ocuk
anneler icin Cocuk Destek Merkezleri’nin iilke genelinde yayginlagtirilmasini talep
etmektedir
Madde bagimlis1,cinsel siddet magduru erkek ¢ocuklar icin ilimizde ilk Kabul Birimi ve
CODEM agilmasi yoniinde farkindalik yaratmaya calismaktadir. Trabzon’da Cocuk Izlem
Merkezi i¢in hassas ¢oziiniirliiklii bir kolposkop cihazinin temini i¢in ¢aligmaktadir.

Kiigiik cocuklarin bedenindeki cinsel istismara ait bulgular tipki ameliyat izi gibi ¢ok
cabuk iyilesmekte ve delil ortadan kaybolmaktadir.ilk 72 saatte hassas ¢oziiniirliiklii
kolposkop cihazi ile dokularda hiicre boyama teknigi ile calisilarak goriintii kaydi
alinmaktadir.

Dava uzun yillar siirse bile delil dava dosyasinda kalmaktadir. Kolposkop cihazi,adli raporun
sonuglarinin hukuki agidan ciddiyeti géz oniine alindiginda; cinsel siddete maruz kalmis
viicut bolgelerinin mikroskobik olarak incelenmesine imkan tanir, yanilma olanagini ve hata
paymi minimuma indirerek verilen kararlarin dogru olma derecesini artirmaya katki saglar.
Bu cihaz ile kan,sperm ve tiikiiriik 6rnegine rastlayip su¢lunun tespitine imkan vardir.

Trabzon’da uyusturucu madde krizine girmis bir ¢ocuk,kriz halinde tip fakiiltesi
hastanesine gittiginde madde analiz cihazi olmadigindan hangi maddenin etkisinde oldugu
saptanamamaktadir.

Ayrica ilimizdeki vaka sayisi da tespit edilememektedir.ilimizde KTU biinyesinde,konusunda
yetkin uzman {i¢ toksikolog gorev yapmaktadir ve madde bagimlist gengleri tedavi edecek
tiim uzman kadro KTU Tip Fakiiltesi biinyesinde ve ilimizde mevcuttur.



Bizler ilimiz i¢in miilki amirlerimizden ve ilimizin siyasilerinden LC-MS/MS analiz
cihazinin temini talebimizi siirdiiriiyoruz.Bu cihaz ile 400’iin lizerinde madde
taranmaktadir.ilimizde bu cihazdan Adli Tip Grup Baskanligi’nda iki adet mevcuttur ve is
yogunlugu nedeni ile bu cihazlarda dort personel ¢alismaktadir.Adli Tip Grup
Bagkanlig1,Cumhuriyet Bagsavciligi ve mahkemelerce gonderilen adli vakalara ait kan analizi
yapmaktadir KIKAP Trabzon Dernegi olarak ilimiz iin,ihtiyaca binaen, LC-MS/MS madde
analiz cihazinin temini talebimizi siirdiiriiyoruz.Arz ederim.

Hepinize etkinligimize katildiginiz i¢in tesekkiir eder,saygilarimi sunarim.

KIKAP TRABZON Bsk.
Mak.Y .Miih. Nilgiin TURAN



CEVIRI: (Dr.Ogr.Uyesi Seda Gayretli Aydin tarafindan yapilmistir .) Merhabalar,giinaydin.
Elizabeth Kenya’dan geldi.Tiirk¢e konusamadigi i¢in sizlerden oziir diliyor.Kenya
Nairobi’den kadin ve kiz ¢gocuklar1 haklart savunucusu.Normalde kadin haklari ¢alisiyor ama
bugiin bizimle Kenya’daki ¢cocuk haklari ile ilgili deneyimlerini paylasacak.insan haklarinda
oldugu gibi ¢cocuk haklarinin da korunmasi gerekmektedir.Cocuklar1 seven ve koruyan bir
toplum,insanlikta hem gelisir hem biiyiir hem de denge saglar.Kenya bagimsizligindan beri
cocuk haklarin1 koruma konusunda ¢ok biiyiik gelismeler saglamigtir.
Kenya,Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’ne 1990 yilinda taraf olmustur ve bunu
onaylayan 20.1iye tilkedir.Kenya’da 2001 tarihli Cocuk Kanunu yiiriirliige girmistir ve bu
Cocuk Haklar1 Sozlesmesi ile uyumludur.Ayn1 zamanda Afrika Cocugun Haklar1 ve Refahi
Anlagmasi’na uygun olarak gelistirilmistir ve cocugun korunmasi,refahi ve haklari konusunda
cok biiyiik bir basar1 saglamistir.2001 tarihli Afrika Anayasasi’na yapilan degisiklikler ayni
zamanda ¢ocuk haklarinin korunmasini,¢ocuklarin ihmal,istismar ve zararl kiiltiirel
uygulamalardan korunmasini tanidig1 i¢in ¢ok biiyiik ve hizli bir ilerleme olarak
kaydedilmistir. Ayn1 zamanda bu anayasa ¢ocuklarin ana haklar1 oldugunu tanir,bu haklarin
icerisinde egitim,barinma,saglik,aile,aile ile birlikte yagam,beslenme haklarinin oldugunu
tanir. Ayni zamanda bu maddeler BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi,Afrika Cocugun Haklar1 ve
Refah1 S6zlesmesi ve diger ulusal ve uluslararasi sozlesmelerle ayn1 dogrultudadir.Kenya
hiikiimeti ¢ocuk haklarini koruyan programlarini,gelen topladigi fonlarla beraber ve ¢ocuk
haklarina kars1 olan anlayisin artmasiyla birlikte hiikiimetin,bakanliklarin,acentalarin ve
kurumlarin farkindaliginin artmasiyla diger organizasyonla birlikte,kamuyla birlikte
siirdiirmektedir. Hiiklimetin ¢abalarina,cocuk haklarini1 desteklemesine ragmen bunlar ¢ocuk
haklarinin korunmasi konusunda yeterli gelmemektedir.Kenya’da egitimin zorunlu olmasina
ragmen hala okula gidemeyen ¢ocuklar ya da okulu birakmak zorunda kalan ¢ocuklar
olmaktadir.Cocuklarin istismari,¢cocuk isciler ve cocuga zararli olan kiiltiirel
uygulamalar(mesela kiz ¢ocuklarinin siinneti gibi ve erken yasta kiz ¢ocuklarinin
evlendirilmesi gibi)halen Kenya i¢inde bazi topluluklarda siirdiiriilmektedir.Her ne kadar
Kenya hiikiimeti 18 yasin altindaki kisilerin evliliklerini yasakliyor olsa da ailelerin rizasiyla
kiiltiirel uygulamalar hala siirmektedir.Ciinkii bu sebepten dolay1 bazi topluluklar kendi ¢ocuk
koruma mekanizmalarini gelistirmiglerdir ve vatandaglar hiikiimetin engelleyemedigi bu
konuda bas1 cekmektedirler.Ornegin Kajiado bolgesinde,kiz ¢ocuklarinin siinnetinin ve gocuk
evliliginin bir kiiltiirel uygulama oldugu bu bélgede bu toplulugun bir iiyesi olan Nashipa
Masai’nin toplumsal bir projesi yiiriitiilmektedir.Bu projede kdylerde yasayan kiz ¢ocuklarini
kurtarip bunlar1 Nanino kiz ortadgretim okuluna gotiiriip getirmektedirler.Bu toplumsal
projenin ana noktasindaysa kiz ¢cocuklarinin iicretsiz egitim sahibi olmalarinin desteklenmesi
ve hayatlari,sagliklar1 hakkinda kendilerinin bilin¢lendirilmis bir sekilde se¢cim yapabilmesi
ve karar verebilmelerini saglamaya ¢alismaktadirlar. Ayn1 zamanda kiz ¢ocuklarina karsi
yapilan siinnetten dolayi ailelerinden kagan kiz ¢ocuklarini kurtarmaktadirlar.Bunun yaninda
fiziksel olarak istismara ugrayan,cocuk iscisi olarak calistirilan ve erken yasta evlilige
zorlanan kiz ¢ocuklarmni kurtarip bu ortaokula kaydetmektedirler. Biz Kenya’da Bayan
Theresa Kachindamoto’ya ¢ok biiylik hayranlik duyuyoruz.Bu bayan Malawi’nin
baskani. Ayn1 zamanda kiz ¢cocuklarini erken evliliklerden korumakta,kurtarmaktadir. Kendi
koytinde kiz cocuklariin erken evliligini yasaklamistir.Malawi’de diinyadaki en yiiksek
cocuk evliligi oran1 mevcuttur ve bunu bdyle bir lilkede yapabilmektedir.Malawi ve diger
Afrika tilkelerinin Bagkan Theresa Kachindamoto gibi daha uygulamaya yonelik
kahramanlara ihtiyaglar1 vardir.Bunlar hem ¢ocuk haklari i¢in savasacak hem de ¢ocuk
haklarinin uygulanmasini giiclendireceklerdir.
Cocuk haklar1 biitiin diinyada ¢ok nemli bir problemdir. KIKAP’1 boyle bir konuda ¢alisma
yaptig1 i¢in tebrik ediyorum.Tesekkiir ediyorum

. Elizabeth Nyadwe SI Sorptimist International Europe Board Advoacy Apointee



COCUK ISTISMARI DAVALARINDA FAILIN DE COCUK OLMASI DURUMUNDA
NEDEN YASAL DEGISIKLIK ONERILER]?

Bilindigi gibi, Tiirk Ceza Kanununda yer alan cinsel dokunulmazliga kars1 suglari diizenleyen
hiikiimler, Tiirk Ceza Kanununun ytiriirliige girdigi 01-06-2005 tarihinden bu yana bir ¢ok kez
degisiklige ugradi. Bu degisiklikleri gerektiren zeminde, biz de Kocaeli’de, ilki Kocaeli Barosu
ve Kocaeli Universitesi isbirligiyle, ikincisi yine Kocaeli Barosu ve Tiirkiye Cocuk ve Geng
Psikiyatrisleri Dernegi isbirligiyle iki kez ¢alistay diizenlemek ihtiyaci duyduk.

5237 Sayili Tiirk Ceza Kanununun “Cocugun Cinsel Istismar1” baslikli 103. Maddesi ile ilgili
uygulamada yasanan sorunlar, O6zellikle de magdurun “beden ve ruh sagliginda kalici
bozulmanin tespitine yonelik incelemelerin yarattig1 tartigmalar, s6z konusu yasa maddesinin
cocugun yararini koruma amacina uygunlugunu siirekli olarak sorgulamamiza neden
olmaktaydi. Buradan yola cikarak da Kocaeli Barosu ve Kocaeli Universitesi olarak Cocuk
Haklarina iliskin Uluslar aras1 Sézlesmeler, i¢c hukuk kurallarindan dogan yiikiimliiliikler ve
cocugun yararinin korunmasi ilkesi kapsaminda TCK 103 ve 104. Maddelerini tartismaya agan
bir ¢alistay yapilmasi fikri olustu.

2010 yilinda gergeklesen ilk ¢alistay, avukat ve akademisyen Hukukgular, Adli Tip Uzmanlari,
Cocuk Ve Ergen Psikiyatrisleri, Eriskin Psikiyatristleri Psikolog ve Sosyal Hizmet
Uzmanlariin katilimryla gerceklesmisti. 28-29 May1s 2010 tarihlerinde yapilan ¢alistayda;
-yetigkinlere yonelik cinsel saldir1 suglar1 ve etkileri,

- Cocuklara yonelik cinsel saldir1 suglar1 ve etkileri,

-Cocuklar arasindaki cinsel iligkinin su¢ kapsaminda degerlendirilemeyecegi haller, ana
basliklar1 altinda;

1- Konuya iligkin 765 say1l1 TCK daki diizenleme ile 5237 sayil1 yasadaki diizenleme arasindaki
farklar

2- Karsilagtirmali hukukta cinsel suglarin diizenlenme bi¢imleri

3- Cocuklara yonelik cinsel suglarin kapsami

4- Cinsel su¢ tanimlarimin unsurlar1 ve agirlagtirict sebepler,

5- Ruh sagligini etkileyen haller ve bunlarin degerlendirilme usulleri ele alinmisti.

Kocaeli’de gergeklesen ve yukarida basliklar halinde 6zetledigim c¢alistay raporu, kitapgik
halinde basta milletvekilleri olmak {izere tiim ilgililere ulagtirildi. TCK 103. Maddede yer alan
“ruh sagliginin bozulmasi” kriteri iizerindeki tartismalarin da etkisi ile 2014 yilinda 6545 sayili
Kanun ile cinsel dokunulmazliga karsi suglarda onemli degisiklikler yapildi. Gerek 102.
Maddede gerekse 103. Maddede yer alan “beden veya ruh saglifinin bozulmasi” kavrami
madde metninden ¢ikarildi. Ayni diizenleme ile de bu suclarin cezalar1 6nemli dl¢iide arttirild.
2015 yilinda Anayasa Mahkemesi, Tiirtk Ceza Kanununun 103/2. Maddesini “belirlenen ceza
miktarinin, bu ceza ile ulasilmak istenen amact her somut olayda gerceklestirebilecek orantida
ve Olciide oldugu sdylenemez. Kural bu haliyle 6l¢iisiiz bir yaptirim 6ngdrdiigiinden, hukuk
devleti ilkesine aykirilik tasimaktadir.” Gerekgesiyle iptal ettikten sonra TCK’nun 103/1
maddesini de benzer gerekcelerle iptal etti. Anayasa Mahkemesinin iptal kararindan sonra ciddi
tartismalara neden olan asil sorun, cinsel dokunulmazliga karsi islenen sugun failinin de ¢ocuk
olmas1 durumunda suga nasil yaklasilacagi konusunda olmugstur. Nitekim, Kocaeli’de de tanik
oldugumuz birka¢ davada cinsel istismar faili ¢ocuklara, yasal diizenleme cercevesinde,
yetiskinler gibi muamele yapilmak durumunda kalinmis ve yasa, onarici adalet ilkelerinin
uygulanmasinin Oniine ge¢misti.  Bu motivasyon ve 18-07-2011 tarihli Bakanlar Kurulu
karariyla onaylanip 10-09-2011 tarihli Resmi Gazetede yayimlanan Avrupa Konseyi
Cocuklarmn Cinsel Sémiirii ve Istismara Kars1 Korunmasi Sézlesmesinin 18. Maddesi geregince
yeniden bir ¢alistay diizenlemek zorunlulugu duyduk. Sézlesmenin “Cinsel Istismar” baslikli
18. Maddesi “1-Taraflardan her biri asagidaki kasti fiilin su¢ kapsamina girmesini saglamak
icin gereken yasal ve diger tedbirleri alir. a) Ulusal hukukun ilgili hiikkiimlerine gore yasal olarak



cinsel erginlik yasina gelmemis olan bir ¢ocukla cinsel faaliyetlerde bulunmak” hiikmiinden
sonra 18/3. Maddede “l-a fikrasinin hiikiimleri kiiclikler arasinda rizaya dayali cinsel
faaliyetleri diizenlemeye yonelik degildir. “ hiikkmiinii icermektedir.
2016 yili Haziran Ayinda ¢alismaya basladigimiz ve 2018 yili Mart Ayinda sonug¢ raporunu
acikladigimiz ve yine Onerilerimizi kitap¢ik halinde sundugumuz ikinci ¢alistayda cinsel
dokunulmazlhiga karsi suglarin failinin ¢ocuk olmasi halinde cezalandirict degil, onaric1 adalet
ilkeleri one ¢ikarilmistir. Fail ¢cocugun fiili; cebir,tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagka bir
nedene dayali degil ise eylemi nedeniyle cezalandirilmasi yerine bu suglar i¢in 6zel olarak
ongoriilmiis, yapilandirtlmis ve diizenlenmis gilivenlik tedbiri yaptirimi1  uygulanmasi
onerilmistir.
Bu oneriyi tamamlayici olmak {izere de ¢cocuklarin maruz kaldig: cinsel dokunulmazliga karst
suclar ile failinin ¢ocuk oldugu bu tiir suglarin sorusturulmasi ve kovusturulmasi asamasinda,
cocugun korunmasini saglayacak usul onlemlerinin alinmasi gerektigi vurgulanmistir. Cinsel
su¢ magduru ya da faili ¢ocugun, yargilama siirecinin olumsuz etkilerinden korunmasi ve
ikincil orselenmesinin oniine gegmek i¢in alinmasi gereken onlemlerin yasalarda daha agik ve
net sekilde vurgulanmasini saglayan diizenlemeler 6nerilmis; cocuklarin cinsel istismardan, aile
ici bireylerin cinsel davraniglarindan, erken ve zorla evlenmeden korunmalart ile ilgili yasalarda
yapilmasi istenen degisikliklere de yer verilmistir. Bu gercevede, Tiirk Ceza Kanununun 102,
103, 104, 105, 109, 226, 227 ve 230. Maddelerinde, Ceza Muhakemesi Kanununun 52, 76, 175,
182 ve 236. Maddelerinde, Cocuk Koruma Kanununun 6, 7, 11 ve 35. Maddelerinde Tiirk
Medeni Kanununun 124. Maddesinde degisiklik yapilmasi Onerilmistir. Ancak, asagidaki
linkten ulasilabilecek olan raporda yer alan bu 6neriler ve ileri siiriilen goriisler kesin kanaatten
oOte, tartismaya zemin ve katki olusturmak amaciyla ortaya konulmustur.
AV.NECLA ACAR
KOCAELI BAROSU COCUK HAKLARI MERKEZI
BASKANI



COCUK ISTISMARI DAVALARINDA FAILIN COCUK OLMASI...

Farkli sivil toplum kuruluslar1 ve meslek orgiitlerinin birlikte iizerinde ¢alistig1 "Cocugun
cinsel istismari sugu ve bu sucun yargilanmasi ile ¢ocuk koruma sistemine iliskin degisiklik
onerileri” baglikli calismamizda, cinsel dokunulmazliga karst suclarin magdurunun veya
failinin gocuk olmast durumunda ¢ocugun korunmasina iliskin olarak mevzuatta yapilmasi
gereken diizenlemeler ortaya konulmustur. Bu baglamda pek ¢ok 6neriye yer verilmekle
birlikte akranlar arasinda zorlama ve baski olmaksizin gergeklesen cinsel eylemlerin sug
kapsamindan ¢ikarilmasina ve cinsel dokunulmazliga karsi suglarin failinin ¢gocuk olmast
durumunda, suca siiriiklenen ¢ocuga yonelik giivenlik tedbirlerinin yapisina iliskin
diizenlemeler de ele alinmaya ¢aligilmistir.

Cocuklar arasinda gerceklesen, baski ve zorlamanin olmadig1 hangi eylemlerin sug
kapsamindan ¢ikarilacagina iliskin degerlendirmede 6ncelikli hedef, fail ile magdur arasina
yas farki konulup konulmamasi, konulacak ise bu yas farkinin kag¢ olmasi gerektiginin
bilimsel olarak belirlenmesi olmustur.

18 yasindan kiigiik herkes “cocuk” olarak kabul edilmektedir. Ancak ¢ocukluk ¢ag: farkli
gelisimsel donemlerden olusmaktadir. Donemler arast gegis keskin olmamakla birlikte
cocuklarin, farkli gelisim donemlerinde o doneme 6zgii 6zellikler sergilemeleri ve hedeflere
ulagmalar1 beklenmektedir.

Dogumdan itibaren ¢ocugun gelisim evrelerine bakildiginda ilk 1 y1l bebeklik donemi, 1-3
yas 0zerklik donemi, 3-6 yas oyun ¢agi, 6-10 yas okul cagi olarak adlandirilmakta; 10-11
yaslarinda baglayan ergenlik doneminin ise 20’1 yaslarin basina kadar siirdiigii
belirtilmektedir. Uzun bir siireyi kapsayan ergenlik donemi ¢ocuklukla yetiskinlik arasinda
yer alan, gelisme, ruhsal olgunlagma ve yetiskin hayata hazirligin gergeklestigi bir donemdir.
Bu asamali gecis siireci de kendi i¢inde alt donemlere ayrilmaktadir. Bedendeki degisimle
baslayan erken ergenlik doneminde (10-13/14 yaslar) fiziksel degisimle birlikte cinsel ve
agresif dirtiilerde siddetlenme, bagimsizlagsma ¢abalarinin etkisiyle ebeveynlerden uzaklagsma
ve catigmalar, akran grubuna yonelme goriilebilir. 14-16 yaslarini kapsayan orta ergenlik
doneminde ise akran grubu ile kurulan giiclii baglar, akran etkisi baskindir. Kimlik gelistirme
cabalar1 i¢inde riskli davraniglar

goriilebilir. Bu donem ayn1 zamanda ilk cinsel yakinlasmalarin deneyimlenmeye ¢alisildig:
bir donemdir. 17-20 yas donemi ise ge¢ ergenlik donemi olarak adlandirilir ve gelecek
planlarinin, eriskin tip davraniglarin gelismeye basladigi donemdir.

Cocuklar arasinda gergeklesen, baski ve zorlamanin olmadigi eylemlerde, ¢cocuklarin
birbirleriyle akran olarak kabul edilebilmeleri i¢in benzer yas grubunda, benzer gelisimsel
ozelliklere sahip olmalar1 gerekmektedir. Ancak, “akran” kavraminin yasal diizenlemeye
yansimasinda tartismaya yol agmayacak daha net ifadeye ihtiya¢ oldugundan (¢ocuklarin ve
ergenlerin gelisimsel 6zelliklerine iligkin bilgilerimiz de dikkate alindiginda) aralarindaki yas
farkinin iicten fazla olmamasinin uygun olacagi diistiniilmiistiir.

Bu caligma ile getirilen bir bagka oneri de cinsel saldir1 ve cinsel istismar su¢larinin temel
sekli ile resit olmayanla cinsel iliski ve cinsel taciz su¢larinin ¢ocuk tarafindan islenmesi
halinde ¢ocuga ceza verilmesi yerine bu su¢ i¢in 6zel olarak diizenlenmis giivenlik
tedbirlerinin uygulanmasidir.



Ulkemizde ceza sorumlulugu bulunan faile, ceza yerine giivenlik tedbiri uygulanmasi imkani
bulunmamaktadir. Sanigin sugu isledigi ve ceza sorumlulugunun bulundugu sonucuna
varildiginda, saniga ceza verilmektedir. Oysa, suca siiriiklenen ¢ocuklara 6zgii 1slah ya da
rehabilitasyon sistemlerinin olusturulmasi, ¢gocuklarin topluma kazandirilmalari agisindan
onemli goriilmektedir. Cinsel istismar eyleminin faili cocuk oldugunda da yaklagim benzer
olmali, ¢ocugun korunmasi amaglanmalidir. Giincel uygulamada ise cinsel dokunulmazliga
kars1 suglarin faili olan ¢ocuklar, isledikleri belirlenen bu suglar nedeniyle ¢ok erken yaslarda
yiiksek miktarli hapis cezalar1 alabilmekte, sonrasinda ise hem gelisimleri olumsuz yonde
etkilenmekte hem de cezanin genel 6nleme amacina katki saglanmamaktadir.

Cinsel dokunulmazliga kars1 su¢ gibi 6zel ve 6nemli bir sucu isledigi belirlenen cocuga
uygulanacak giivenlik tedbirinin ayrintili olarak diizenlenmesi ve sinirlarinin iyi ¢izilmesi
gereklidir. Cinsel dokunulmazliga karsi sug isledigi belirtilen genglerin psikososyal ve klinik
ozelliklerine iliskin yapilan ¢aligmalar, bu genglerin sosyal ve kisiler arasi iligkilerde sorunlar,
aile ici siddet, ihmal ve istismar yasantisi, akademik alanda gli¢liikler, diirtiisellik
yasayabildiklerini ve ruhsal bozukluk goriilme oraninin yiiksek oldugunu bildirmektedir. Bu
bilgiden yola ¢ikarak giivenlik

tedbirinin igerigi genis tutulmus; desteklenme ihtiyaci olabilecek tiim alanlar dahil edilmeye
calistlmistir. Cocugun 1 yil siire ile denetim altina alinarak asagidaki programlardan bir ya da
birkagina dahil edilmesi planlanmistir:

a) Cocugun gelisiminin desteklenmesi,

b) Davranig sorunlar1 ve/veya diirtii kontrolii i¢in rehberlik yapilmasi,

c) Sosyal ve kisilerarasi iligkilerinin gelistirilmesi ve iyilestirilmesi,

d) Gerektigi takdirde Kurum bakimina alinmasi

e) Alkol ve madde kullanimina iligkin miidahalede bulunulmasi,

f) Ruh sagligina iligskin bozukluklarin tedavisinin ve rehabilitasyonunun saglanmasi,
g) Fail cocuk evlenmis ise evlenme, evlilik, aile i¢i iletisim, cocuk bakimi1 ve
yetistirilmesi.

Nk =

Cocugun hangi programlara yonlendirilecegine iliskin kararin ayrintili bir degerlendirme
sonras1 alinmas1 Ongdriilmistiir. Bu degerlendirmede, Denetimli Serbestlik Miidiirligii niin
gorevlendirecegi denetim gorevlisinin yani sira, ¢ocuk ve ergen ruh sagligi uzmani, sosyal
hizmet, psikoloji veya psikolojik danigma ve rehberlik alanlarindan uzmanlarinin da yer
almasi1 beklenmektedir. Boylesi bir yaklagimla ¢ocuklarin tasidiklari riskler ve ihtiyaglari
belirlenerek saglikli gelisimlerinin desteklenmesi ve iyilestirilmeleri saglanabilecektir.

Dog.Dr. Sahika Giilen SISMANLAR

Kocaeli Universitesi Tip Fakiiltesi Cocuk ve Ergen Ruh Saghgi ve Hastaliklar1 A.D.



COCUKLAR ARASINDA RIZAYA DAYALI OLARAK GERCEKLESEN CINSEL
DAVRANISLAR SORUNU VE BU KONUYA ILISKIN OLABILECEK EN KOTU
COZUM ONERISi: EVLENDIRME

Bu c¢aligmada kanunen evlenme yasinin altinda olan, ancak ¢ogunlukla evlenmenin
dinsel toreni yapildiktan sonra evlendigini zanneden, bu diisiinceyle birbirlerine karsi cinsel
davranigta bulunan ve daha sonra ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugundan dolay1 ceza takibati
altinda kalan ¢ocuklarin durumu degerlendirilecektir. Buna ek olarak bu tiir bir yanilgi i¢inde
olduklarini ileri siiren yasca biiyiik bireylerin durumu ve ¢ocukla aralarindaki fark ortaya

konulmaya c¢aligilacaktir.

2015 yilindan bu yana, ardi ardina konuyla ilgili pek ¢ok gelisme yasanmistir. Hizli degisen
iilke glindeminde, bu gelismeler zaman igerisinde unutulmaktadir. Bu nedenle oncelikle,
konuya iligkin ortaya ¢ikan gelismeler kronolojik olarak siralanacak, ardindan ise maddeler
halinde genel bir degerlendirme yapilacaktir. Bu yontem; hukukcu olanlar kadar, ¢ocuk
konusuyla ilgilenen ancak farkli formasyona sahip ilgililerin de, gelismeleri takip etmesine

yardim etmeye elverislidir.

Bugiin konunun yeninden ele alinmasina yonelik ihtiyacin nedeni, daha 6nce yapilmak
istenilen ancak TBMM’de kabul edilmeyen, ¢cocuklarin evlendirilmesine yonelik
diizenlemenin bir benzerinin yeniden yapilmak istendigine dair, basinda ve sosyal medyada
farkli kaynaklardan yayilan haberlerdir. Kaynaklarin farkli olmasi, haberin dogru olmasi
ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Mademki “insan hafizasinin eksikligi unutkanligidir”
(hafiza-i beser nisyan ile maliildiir); 6nce hatirlatmak, sonra da sorunlar1 birbirleri ile

iligkilendirerek kisaca tartismakta fayda vardir.

Konuya iligkin, yazarin ¢alismalarinin da igerisinde yer aldigi akademik calismalara iliskin

secilmis kaynakcaya, bagvurmak isteyen okuyucular i¢in yazinin sonunda yer verilmistir.

A. KONUYA ILISKIN OLARAK ORTAYA CIKAN GELISMELER (KRONOLOIJIK)

1. Anayasa Mahkemesi 2015/51 sayili karariyla 27.5.2015 tarihinde
evlenmenin dinsel téreninin yapilmasma iliskin TCK’nin 230/5 ve 6.

maddelerini iptal etmistir.



Anayasa Mahkemesi 2015/51 sayili karariyla TCK’nin "Birden ¢ok evlilik, hileli
evlenme, dinsel toren" baslikli 230. maddesinin 5 ve 6. fikralarini iptal etmistir. Iptal edilen

fikralarda su diizenlemeler yer aliyordu.

“(5) Aralarinda evlenme olmaksizin, evlenmenin dinsel torenini yaptiranlar
hakkinda iki aydan alt1 aya kadar hapis cezasi verilir. Ancak, medeni nikéh yapildiginda kamu

davasi ve hiikmedilen ceza biitlin sonuglariyla ortadan kalkar.

(6) Evlenme akdinin kanuna gore yapilmis oldugunu gosteren belgeyi gérmeden
bir evlenme i¢in dinsel toren yapan kimse hakkinda iki aydan alt1 aya kadar hapis cezasi

verilir."

Anayasa Mahkemesi, s6z konusu hiikiimleri Anayasa'nin 13. maddesinde yer alan
olgiiliiliik ilkesine, 20. maddesinde yer alan 6zel hayata ve aile hayatina sayg1 gosterilmesi
hakkina ve 24. maddesinde yer alan din ve vicdan 6zgiirliigiine aykir1 bularak iptal etmistir.

14’e kars1 3 oyla verilen karar, Resmi Gazete’de yayimlandigi anda yiiriirliige girmistir.

Mahkeme, kararinda oncelikle s6z konusu hiikiimlerde evlenmenin dinsel torenini
yaptiranlar ile evlenme akdinin kanuna goére yapilmis oldugunu gosteren belgeyi gérmeden
evlenme i¢in dinsel tdren yapanlarin cezalandirilmasiyla, kisilerin 6zel hayatlarina ve aile
hayatlarina sayg1 gosterilmesi hakki ile din ve vicdan 6zgiirliigiine bir sinirlama getirildigini
tespit etmistir. Bu baglamda “din ve vicdan 6zgiirliigii yoniinden de uluslararasi alanda genel
kabul gdrmiis normlar uyarinca, bu 6zgiirliigiin 6zel bir goriiniimii olan "dini veya inanci diga
vurma Ozgiirliigii; ibadet, dinsel ritiiellerin yerine getirilmesi, uygulamalar ve dgretme gibi
cok cesitli davraniglar1 kapsadig1” sonucuna varan Mahkeme, evlenmenin dinsel torenini

yapma ve yaptirmanin da anilan 6zgiirliik kapsaminda kaldigin1 ifade etmistir.

Mahkeme ol¢iiliiliik ilkesi bakimindan yaptig1 incelemede ise 6zet olarak “hukuk
diizenince resmi evlilik disindaki hicbir evlilik tiiriine hukuki sonu¢ baglanmamasi suretiyle,
itiraz konusu kurallarla amaglanan aile diizeninin korunmasina yonelik 6nlemin alindigini”
belirtmis ve “dolayistyla hukuk diizenince bu 6nlem alinmisken "hukuki miieyyide" aracindan
daha agir bir miieyyide dngodren "sug ve ceza araci'na bagvurulmasi, itiraz konusu kurallarla

yapilan siirlamanin dl¢iisiizligiinii” gosterdigini ifade etmistir.

Mahkemeye gore bu sartlar altinda “kisilerin dini inanglar1 geregi evlenmenin dinsel
torenini yapma ve yaptirma fiillerini cezalandirmay1 gerektirecek bir zorunluluk yoktur” ve
ayrica “kisilerin herhangi bir dini téren veya nikah olmaksizin fiilen birlikte yasamalar1 ve

cocuk sahibi olmalari, 6zel hayata sayg1 gosterilmesi baglaminda hukuk diizenince sug olarak



nitelendirilip cezalandirilmazken, kisilerin 6zel hayatlarina iligkin tercihleri ve dini inanglar1

geregi evlenmenin dinsel torenini yaptirmalarinin sug olarak diizenlenmesi” 6l¢iilii degildir.

TCK’nin 230/6. maddesinde yer alan evlenme akdinin kanuna gore yapilmis oldugunu
gosteren belgeyi gormeden evlenme icin dinsel téren yapan kimselerin cezalandirilmasini
ongoren hiikiim i¢in ise Mahkeme, “0zel hayatlarmna iligkin tercihleri ve dini inanglar1 geregi
evlenmenin dinsel tdrenini yaptiranlara yardim etmek amaciyla hareket ettiklerinden, bu
kisilerin fiillerinin cezalandirilmasini 6ngdren kural da yukarida belirtilen ayn1 gerekgelerle

olgiliiliik ilkesini ihlal ettigi” sonucuna varmustir.

Kararda ¢ocuklarla ilgili herhangi bir belirleme yer almamaktadir. Konu bu baglamda

asagida ele alinacaktir.

2. Anayasa Mahkemesi 2015/100 sayil1 karartyla 12.11.2015 tarihinde TCK’nin 103/2.

maddesini 9’a kars1 8 oyla iptal etmistir.
Anayasa Mahkemesi 2015/100 say1li karariyla Iptal edilen hiikiim su sekildedir:

(2) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle

gerceklestirilmesi durumunda, on alt1 yi1ldan asag1 olmamak {izere hapis cezasina hiikkmolunur.
Iptal gerekgesi ise sdyledir:

“Ancak, mahkemeye olaya 6zgii takdir marj1 tanimayan ve onarici hukuk kurumlar
ongormeyen kuralda diizenlenen ceza yaptiriminin alt sinirinin on altt yi1ldan asag1 olmamak
tizere hapis cezasi olarak belirlenmesi; fiilin farkli yas kategorilerindeki magdurlara karst
islendigi veya failin de kiigiik oldugu ya da fiilden sonra magdurun yasinin ikmali ile fiili
birlikteligin resmi evlilige doniismesi gibi her bir somut olayin 6zellikleri dikkate alinarak
ceza tayin edilmesi veya onarici adalet kurumunun uygulanmasi imkanin ortadan kaldirmakta
ve bazi durumlarda somut olayin 6zellikleriyle bagdasmayacak ve sucla yaptirim arasinda
bulunmasi gereken adil dengeyi ortadan kaldiracak dl¢lide agir cezalarin verilmesi sonucunu
ortaya cikarabilecek bir nitelige sahip bulunmaktadir. Bu nedenle kuralda belirlenen ceza
miktarinin, bu ceza ile ulagilmak istenen amaci her somut olayda gergeklestirebilecek orantida
ve Ol¢iide oldugu sdylenemez. Kural bu haliyle dl¢iisiiz bir yaptirim 6ngdrdiigiinden hukuk

devleti ilkesine aykirilik tagimaktadir.”

Gorildiigii tizere Mahkeme’yi iptal karar1 vermeye yonelten asil unsur, cezanin

agirligindan ¢ok; cocuk yasta, hukuka aykir1 ve gegersiz bicimde evlenme adi altinda bir araya



gelen ¢ocuklarin durumu olmustur. Kararin, on iki ay sonra yiirlirliige girmesine karar

verilmistir.

3. Anayasa Mahkemesi yukaridaki karardan yaklasik 6 ay sonra 2016/46 sayili karariyla
26.05.2016TCK’nin 103/1 (a) maddesini 7’ye kars1 6 oyla kismen iptal etmistir.

Karardaki iptal gerekgeleri, yukaridaki kararin gerekgesiyle paraleldir. Iptal kararmin

ylriirliige girmesi 6 ay ertelenmistir.

4. Kanun koyucu 103. maddeye iliskin bir diizenleme yapmak icin harekete gecmis ve

6763 sayili Kanun’a esas olan tasar1 hazirlanmistir

9 Kasim 2016 tarihinde, asagidaki metin (sagdaki) Adalet Komisyonu’ndan gecerek

Genel Kurul’a gitmistir.

Iptal edilen diizenleme

Adalet Komisyonu’ndan gegen metin

Cocuklarn cinsel istismari

Madde 103- (1) Cocugu cinsel yonden istismar eden kisi, sekiz yildan
onbeg vila kadar hapis cezast ile cezalandinihir. Cinsel istismarin sarkintilik
diizeyinde kalmast halinde ii¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasi verilir.
Sarkintihk  diizeyinde kalmig sugun failinin gocuk olmasi hélinde
sorugturma ve kovusturma yaptlmast magdurun, velisinin veya vasisinin
sikayetine baglidur. Cinsel istismar deyiminden;

a) On bes yasini tamamlamanus veya tamamlamig olmakla birlikte fiilin
hukuki anlam ve sonuglarni algilama yetenegi gelismemis olan gocuklara
kargi gergeklestirilen her tiirlii cinsel davranig,

b) Diger gocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen
baska bir nedene dayali olarak gergeklestirilen cinsel davransslar,

anlagilir.

(2) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmas suretiyle
gergeklestirilmesi durumunda, omalti yildan asagi olmamak iizere hapis

cezasina hikmolunur.

(3) Sugun;

Cocuklarmn cinsel istismari

Madde 103- (1) Cocugu cinsel yonden istismar eden kisi, sekiz yildan
onbes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirihr. Cinsel istismarin sarkintilik
diizeyinde kalmast halinde ii¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasi verilir.
Magdurun oniki yasim tamamlamamis olmasi halinde verilecek ceza,
istismar durumunda on yildan, sarkintihik durumunda bes yildan az
olamaz. Sarkintilik diizeyinde kalmig sugun failinin gocuk olmast halinde
sorugturma ve kovusturma yaptlmast magdurun, velisinin veya vasisinin
sikdyetine baghdur. Cinsel istismar deyiminden;

a) On beg yasint tamamlamamig veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin
hukuki anlam ve sonuclarmi algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara
karg1 gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranig,

b) Diger gocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen
bagka bir nedene dayal: olarak gergeklestirilen cinsel davraniglar,

anlagilir.

(2) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmast suretiyle
gerceklestirilmesi durumunda, onalt yildan agagi olmamak iizere hapis
cezasina hiikmolunur. Magdurun oniki yasim tamamlamamis olmasi
halinde verilecek ceza onsekiz yildan az olamaz.

(3) Sugun;

Goriildiigii lizere Adalet Komisyonu’ndan gegen metin, yalnizca magdurun 12 yasindan

kii¢iik olmasi halinde ceza artirim1 getiriyordu. Adalet Komisyonu’nda yapilan tartismalarda,

evlenmeye iliskin bir diizenleme yapilmasinin, TBMM’de “Cocuklara iliskin Istismar

Olaylarinin Arastirilmas1” amaciyla kurulan komisyonda da kabul gérmedigi ifade edilmistir.

Bu tartigmalarda Adalet Bakani, Anayasa Mahkemesi iptal karariin gereklerini yerine getiren

bir diizenleme yapilamadigini, konuya iliskin bilimsel toplantilar diizenlenerek meselenin

yeniden ele alinacagini, ancak simdilik Anayasa Mahkemesi’nce verilen siireler dolmadan




diizenleme yapilmasi zorunlu oldugundan, yukaridaki diizenlemenin yapilabildigini ifade

etmistir. 6763 sayili Kanun’a esas olacak Tasar1, Genel Kurul’a gonderilmistir.

5. 17.11.2016 tarihinde Genel Kurul’da séz konusu Tasar1 goriisiiliirken, tasariya
cocuklarin evlendirilmesini esas alan bir gecgici madde eklenmesi Onerilmis ancak Onerge

kanunlagsmamuistir

17.11.2016 tarihinde Genel Kurul’da s6z konusu tasar1 goriisiiliirken, Kanun’a bir gegici

madde eklenmesine iligkin bir 6neri verilmistir. S6z konusu 6nerge su sekildedir:

“Cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagka bir neden olmaksizin 16/11/2016 tarihine
kadar islenen cinsel istismar sucunda, magdurla failin evlenmesi durumunda, Ceza
Muhakemesi Kanununun 231 inci maddesindeki kosullara bakilmaksizin hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina, hiikiim verilmis ise cezanin infazinin ertelenmesine karar
verilir. Zamanagimu siiresi i¢inde evliligin, failin kusuruyla sona ermesi halinde fail hakkindaki
hiikiim agiklanir veya cezanin infazina devam olunur. Bu fikra uyarinca fail hakkinda hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina veya cezanin infazinin ertelenmesine karar verilmesi
durumunda, suca azmettiren veya islenisine yardim edenler hakkinda kamu davasinin

diismesine veya infazin ortadan kaldirilmasina karar verilir.”

Yapilan ikinci agik oylamada toplant1 yeter sayist bulunamadigindan, goriisiilmesi ertelenen
onerge daha sonra kamuoyunun yogun tepkisi nedeniyle komisyona geri cekilmis' ve ilgili Kanun

Tasaris1 bu tiir bir diizenleme yapilmaksizin 6763 numarastyla kanunlagmistir.

Ancak bu noktada, her ne kadar kanunlagmasa da, yeni onergelere ilham kaynagi olmamasini
umut ederek, s6z konusu dnergenin biinyesinde barindirdig1 sorunlar1 kisaca 6zetlemek

istiyoruz. Onerge kanunlassaydi:

a. 15 yasindan kii¢lik ¢gocuga cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagka bir neden

olmaksizin (r1zasiyla), cinsel davranista bulunan failler i¢in uygulanacakt.

b. Metinde failin yas1 konusunda bir belirleme veya ¢ocukla fail arasindaki yas farki

konusunda bir diizenleme olmadigi icin fail 60-70 yasinda dahi olabilecekti.

' http://www.hurriyet.com.tr/basbakan-vildirim-cinsel-istismar-onergesi-komisyona-cekildi-40284683 (SGT:

12.03.2018)




c. Bu durumdaki fail magdurla evlendigi takdirde hakkinda verilen ceza hiikmiiniin
infazi sona erecek veya hakkinda verilecek hiikiim bir hukuki sonu¢ dogurmayacakti(hiikmiin

aciklanmasinin geri birakilmasi).

d. Bu durumda suca azmettiren veya islenisine yardim edenler hakkinda kamu davasinin
diismesine veya infazin ortadan kaldirilmasmna karar verilecekti. Oysa burada asil
cezalandirilmas: gerekenler evlenmesi hukuken miimkiin olmayan g¢ocuklarini, genellikle
evlenmenin dinsel torenini yaptirmak suretiyle erken yasta birliktelige zorlayan bu kisilerdir.
Yargitay’in yerlesik uygulamasi da bu kisilerin (genellikle ebeveynler), duruma gore

azmettiren veya yardim eden olarak cezalandirilmasi yoniindedir.

e. Evliligin suca iliskin dava zamanagimi siiresi boyunca failin kusuruyla sona ermesi
halinde (cinsel istismarin tiiriine gore 8 veya 15 yil), hiikkiim agiklanir veya infaza kaldigi

yerden devam edilecekti.

f.Hiikiim 16.11.2016 tarihine kadar islenen cinsel istismar suclarina uygulanacakti.
Ancak s6z konusu tarih, herhangi bir rasyonel temele dayanmiyordu. Anayasa Mahkemesi nin
onceki iptal kararlar1 da dikkate alindiginda, sz konusu tarih Anayasa Mahkemesi tarafindan
iptal edilerek metinden ¢ikartildig1 takdirde, hiikiim o haliyle yasayabilecek ve kalict hale
gelebilecek sekilde yazilmaisti.

B. EVLENMENIN DINSEL TORENININ YAPILMASININ KONUYLA ILISKiSi
NEDIR?

Evlenmenin dinsel tdreninin yapilmasi, ¢ocuklarin evlendirme adi altinda bir araya
getirilmesinin toplum goziindeki mesruiyet unsurudur. Anayasa Mahkemesi’nin evlenmenin
dinsel toreninin yapilmasina iliskin iptal kararinin ardindan, evlenmenin dinsel torenini
yaptirmak i¢in resmi nikéh yaptirma on sart1 ortadan kalkmistir. Mahkemenin iptal kararina
bakildiginda, kararda yer alan tiim tespitlerin yetiskinlere iligskin oldugu goriilmektedir. Bu
iptal kararinin yliriirliigiiniin ertelenmesi ve kanun koyucuya en azindan ¢ocuklar bakimindan
evlenmenin dinsel tdrenini yapmay1 yasaklayan bir diizenleme hazirligi igin siire taninmasi
daha uygun olurdu. Kanimizca, Anayasa Mahkemesi hiikmiin bu iglevini geregi gibi tespit
edememis ve bu kararla ¢cocuklarin cinsel istismartyla yapilan miicadelede ciddi bir gedik

acilmistir.

Medeni Kanun uyarinca iilkemizde olaganiistii durumlarda on alti, veli veya vasi rizasiyla on

yedi yasinda evlenmek miimkiindiir. Burada yapilmasi gereken, hukuken evlenemeyecek



durumda olan ¢ocuklarla (6rnegin on dort yasinda), sartlar1 saglamalar1 halinde evlenebilecek
durumda olmalarina karsin resmen evlenmemis ¢cocuklarin (6rnegin 16 yasinda), evlenmenin
dinsel toreni ad1 altinda, mesru bir sey yaptiklarini zannetmelerinin saglanmasinin ve olayin
toplum goziinde mesrulastirilmasinin 6niine gegmektir. Bu sorunu ¢ézmede etkin araglardan
biri, bu durumdaki ¢ocuklar i¢in evlenmenin dinsel tdrenini yapan kisiyi, gecmisteki dnemsiz
olarak nitelenebilecek cezanin aksine ciddi bir bigcimde cezalandirmaktir. Burada konu
yalnizca ¢ocuklar oldugundan, cezanin agir olmasi 6l¢iisiiz olmayacak, boyle yeni bir hilkkmiin
ihdas edilmesi Anayasa Mahkemesi’nin iptal karariyla da ¢elismeyecektir. Zira Mahkeme,
iptal kararinda sorunun ¢ocuk boyutunu zaten goz ardi etmis ve tamamen yetigkinlere
odaklanmistir. Bu nedenle ¢ocuklara iligskin yeni bir diizenleme mahkeme kararinin

gerekcesine de aykir1 olmayacaktir.

C. BU SORUN NEDEN COCUKLARIN EVLENDIRILMESINI ESAS ALAN BIR
KANUN DEGISIKLIGIYLE COZULEMEZ?

Akranlar arasindaki cinsel davraniglarin cezalandirilmasi konusu ceza hukukunun getrefil
konularindan birisidir. Ustelik bu konu yalnizca, ¢ocuklarm gegersiz bir sekilde
evlendirilmeye ¢alisilmasi ve sonrasinda birbirlerine karsi cinsel davraniglarda bulunmalari
meselesiyle ilgili degildir.? Cocuklar; cinselligi ve bunun toplumsal tezahiirlerini yavas yavas
egitimle, gorgiiyle ve biraz da birbirlerinden 6grenirler. Elbette bir ¢ocuk da, digerine karsi
zorla cinsel davranigta bulunabilir. Bu durumda fail ¢ocuk, isnat yetenegine iliskin kurallar
izin verdigi ol¢iide cezalandirilir. Ancak ¢cogunlukla bu davranislar, gegerli olmayan bir
rizayla ve ¢ocuklarin birbirlerini istismar etmesi miimkiin olmayan bir yas araliginda

gerceklesmektedir.

Sonradan gerceklesen evlenme, 6nceden gerceklesmis olan cinsel davranisla higbir ilgisi
olmayan hukuki iglem ve ayn1 zamanda bir 6zel hukuk s6zlesmesidir. Miilga TCK’nin 434.
maddesi uyarinca, evlenme maksadiyla kagirilan bir kimseye karsi islenen 1rza gegme ve
tasaddi suglar1 bakimindan, failin magdurla evlenmesi sonucunda cezanin ertelenmesi ve dava
zamanagimi siiresi boyunca erkegin kusurundan kaynaklanan bir nedenle boganmanin

gerceklesmemesi halinde, bir sahsi cezasizlik sebebi s6z konusu olmaktaydi. Hitkmiin

2 Bu sorunu goren kanun koyucu 6545 sayili Kanun’la yapilan degisiklikle cocuklar arasinda gergeklesen ve sucun
hafif sekli kapsamina giren davraniglari, magdurun veli veya vasisinin sikayetine baglayarak sorunu ¢ézmeye
calismissa da, bu yaklagimin sorunu bir biitiin olarak ¢ézmeye elverisli oldugunu sdylemek miimkiin degildir.



kaynag1, 1889 tarihli Italyan Ceza Kanunu’nun 352. maddesiydi. Italyan Kanunu’nda yer alan
hiikmiin gerekgesi su sekildedir:

“ Once aralarinda ciiriim vuku bulan ve sonra en kutsal bag ile birlesen iki sahsi, cezai
takibattan dolay1 birbirlerinden ayirmamak hakli ve adalete muvafiktir. Diger taraftan cezai
muafiyet bahsedilmek suretiyle namusu ihlal edilen bir kadina en biiyiik telafi sebebi olacak

evlenmenin kolaylastirilmasi gayet ihtiyath bir tedbirdir.”

S6z konusu hiikiim kadin erkek esitliginin fazla bir anlam tagimadigi, insan haklarinin ortaya
cikmadigr bir diinyaya aittir. Bugiiniin diinyasinda, bu tiir bir diizenlemeye yer yoktur. Hele
ki konu ¢ocuklar oldugunda, evlilik ve ¢ocuk kelimesi ayn1 ciimle i¢inde dahi kullanilamaz.
Zira “cocuktan gelin” olmaz. Bu baglamda esas tartisilmasi gereken, ¢ocuklarin erken

evlenmesine yonelik kanuni istisnalarin ortadan kaldirilmasidir.

Ote yandan ortada bir sorun oldugu aciktir. Fakat dncelikle, ¢dziimiin ne olamayacagi
konusunda anlagsmak gerekir. Cocuklar arasinda gerceklesen gecersiz rizaya dayali cinsel

davraniglar sorunu, evlenmeyi esas alan bir diizenlemeyle ¢oziilemez.

D. AKRANLAR ARASINDAKI CINSEL DAVRANISLAR SORUNU, YAS FARKINI
GOZETEN BiR HUKUMLE COZULEBILIR

Cocuklarin Cinsel Suistimal ve Cinsel Istismara Kars1 Korunmasina Iliskin Avrupa Konseyi
So6zlesmesi’nin (Lanzarote S6zlesmesi) 18/3. maddesinde, “kiiciik yastaki ¢cocuklar arasindaki
karsilikl1 rizaya bagli cinsel faaliyetleri diizenleme amac1” bulunmadigi, agikca ifade
edilmistir. Bu diizenleme, Avrupa Konseyi bakimimdan etkin bir bicimde miicadele edilen
cinsel istismar davraniglari ile cocuklar arasinda gerceklesen rizaya dayali cinsel davraniglarin
birbirinden net bigimde ayrildigini agikca ortaya koymaktadir. Kanimizca bu yaklagimin
temelinde, her ne kadar hukuken gecerli bir r1za olmasa bile, birbirini zorlamaksizin cinsel
davranista bulunan ¢ocuklarin cezalandirilmaya ¢alisilmasinin fayda getirmeyecegi diisiincesi
yatmaktadir. Zira burada, yargilama siirecinin bu ¢ocuklarin dogru ve diizgiin cinsel
gelisimleri iizerinde yaratacagi olumsuz etkiler, cezanin saglayacagi faydaya agir

basmaktadir.

Eger sorun gergekten, birisi 15 yasinda biiyiik digeri ise kii¢lik olan iki gocugun,

evlendirmenin dinsel toreni yapilarak veya herhangi bir ad altinda bir araya getirilmesi

? Hiikmiin Tiirkge terciimesi ve gerekce i¢in bkz. MAJNO: C. III, s. 195 ve 196.



sonrasinda ortaya ¢ikan cinsel davranislar ise, bu sorun ¢oziimsiiz degildir. Bu ¢ocuklar
birbirlerine karsilikli cinsel davranista bulunduklarinda, yasi 15’ten biiyiik olan fail, kii¢iik
olan ise magdur durumunda kalmaktadir. Kanimizca fiil, gegersiz de olsa rizaya dayali oldugu
stirece, burada ¢ocuklar1 cezalandirmakta hicbir fayda yoktur. Bu nedenle hem birbirlerine
yakin yasta evlendirildiklerini zanneden ¢ocuklara iligkin sorunu, hem de bugiine dek goz ard1
edilen ¢ocuklar arasinda gerceklesen rizaya dayali cinsel davranislar sorununu ¢d6zmek
amaciyla, kanuna yas farki gozeten bir sahsi cezasizlik sebebi eklenebilir. Boylelikle,
gerceklesen cinsel istismar fiili su¢ olmaya devam edecektir. Buna karsin ¢ocuklar
cezalandirilmayacak, yalnizca onlari cinsel davranisa yonlendiren kisiler, yerlesik Yargitay
uygulamasi uyarinca bugiin oldugu gibi azmettiren ve yardim eden olarak cezalandirilmaya

devam edilecektir.

Ancak bu tiir bir diizenleme de sorunsuz degildir. Bu sefer de, rizanin elde edilisi
konusunda tartigmalar dogacaktir. Yine de her sartta boyle bir diizenleme; evlendirme gibi,
su¢ fiilinden bagimsiz olan, fiilin su¢ olmastyla iliskisi olmayan bir hukuki islemden ¢ok daha
islevsel ve hukukidir. Benzer diizenlemeler Italyan* ve Isvigre® Ceza Kanunlari’nda yer
almaktadir. Her iki diizenleme de, akranlar arasi rizaya dayali cinsel davraniglart diizenlemek
amactyla getirilmistir. Bu bakimdan, aralarinda ii¢ yas fark olan ¢ocuklar akran olarak kabul

edilmektedir.

E. COCUKLA AKRAN OLMAYANLARIN COCUGA YONELIK CINSEL
DAVRANISI HICBIR GEREKCEYLE MESRULASTIRILAMAZ

Cocuga yonelik cinsel davranista bulunan kisi; ister ¢ocukla evlenmeyi, isterse onu istismar
etmeyi diisiinsiin burada sonu¢ degismez. Zira cinsel davraniglar bakimindan ceza hukuku,
failin saikiyle degil, davranigin objektif niteligiyle ilgilidir. Burada ¢ocugun rizast hukuken
gecersiz oldugu gibi, yetiskinin davranisini mesrulastirmak agisindan da bir 6nem tagimaz
Yetigkinler, cinsel a¢isindan ¢ocuklardan uzak durmak zorundadir. Cocuk bunu anlayacak
yasta olabilir veya olmayabilir. Bu noktada kanunlar1 bilmek ve cinsel agidan ¢ocuklardan

4 jtalyan Ceza Kanunu’nun 609-quarter/3. maddesi su sekildedir:

“Cinsel siddet sucunda sayilan hipotezler disinda 13 yasini tamamlamis bir ¢ocukla cinsel davranista bulunan
kisi, aralarindaki yas farkinin iicten fazla olmamasi halinde cezalandirilmaz.”

5 jsvicre Ceza Kanunu’nun m. 187/1 ve 2. maddeleri su sekildedir:

“16 yasindan kiiciik bir ¢ocuk iizerinde cinsel nitelikte davranis gerceklestiren veya bu yasta bir ¢ocugu tiir bir
davrams gerceklestirmeye zorlayan veya cinsel nitelikte bir davranigsa katilmasina yol acan kisi 5 yil hapis
cezastyla cezalandurilir.

Suca istirak edenler arasindaki yas farki iicten fazla degilse fiil cezalandiriimaz.”
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Nasil ¢aligma yontemi uyguladigimiz anlatildi aslinda ama ana fikrimiz su: Cocuklarin cinsel
istismar1 suclar1 giindeme geldigi zaman pek ¢ogumuz duygularimizla,siyasal
diistincelerimizle,inan¢larimizla,kafamizda var olan toplumsal yapinin yarattig1 beklentilerle
hareket ediyoruz ve ¢ok dar bir zamanda konusuyoruz.Ciinkii bir anda bir teklif gelip,bir anda
ayaga kalkip ya da fark etmeyip tartistyoruz.Dedik ki biz bunun disina ¢ikalim.Bir
oturalim,zamandan ve mekandan bagimsiz,sanki kanun koyucu bizmisiz gibi,yasa yapma
teknigiyle ¢alisalim ve parlamentoya bir malzeme sunalim.Ciinkii
parlamenterlerimizi,siyasetcilerimizi elestiriyoruz,pek cok elestirilerimizde de hakliy1z ama
yeterince onlara bilgi sundugumuz sdylenemez.Nihayetinde milletvekili dedigimiz kisiler
resmi olarak iki danigman calistirabiliyorlar ki bu danismanlara verdikleri maaglar ancak
danigman adi altinda asistan ¢alistirmanin 6tesine gegmiyorlar,bilgi satin alabilecek giicleri
yok.Ancak siyasi partiler kendisi bir ¢aligma mekanizmasi olusturursa ya da hiikiimet
kaynaklar1 bu anlamda kullanilirsa bir anlam ifade ediyor.Bunun iizerine dedik ki biz oturalim
bir kanun teklifi hazirlayalim.Genel gerekcesi,madde gerekgeleri,madde metinleri ile bizce
nasil olmaliy1 konusalim ve bunu kamuoyunun bilgisine sunalim.Necla Hanim’in da sdyledigi
gibi bu bir son metin degil elbette ve siirekli lizerinde diisiiniiliip ¢alisilmay1 gerektiren bir
metin.

Biitiin hikayemizin ana fikri su:Cocuklara yonelik cinsel istismar suglari tartisildiginda hep
bu evlenenlerin sonradan magduriyeti meselesi glindeme getirilerek kavramlar birbirine boca
edildi.Ve bu kavram kargasasi igerisinde dogru ile yanlislar,gerekli ile gereksizler,sorun ile
sorun olmayanlar birbirine karist1.Bir cocugun,bir yetiskin tarafindan cinsel eylemlerin
partneri,esi haline getirilmesi her kosulda hukuka aykiridir.Bir alan var sadece,onu anlatti
hocam, 15 yasindan biiyiik ¢ocuklar bakimindan cinsel iliski boyutuna varmayan eylemlere
riza gosterebilir.Bunun disinda yetigkinlerin davraniglar1 bakimindan bir sug alanindan
bahsediyoruz.Simdi bu su¢ alanindaki yetiskini ¢ikarip,sug isleyen failden bir magdur ¢ikarma
anlayisina gidiyoruz.Iste diyoruz ki bu kisi evlendi,artik bu su¢ olmaz.

Bagka ornek,cok popiiler oldugu i¢in,dizileri de oldugu i¢in “’Fatmagiil’iin Sugu Ne?”’
hikayesinde de oldugu gibi neredeyse birebirinin davasina Ceyhan’da hakim iken baktim.O
zaman yirlrliikte olan TCK 434 geregince de saniklar hakkinda diisme hakkina imza atan bir
hakim olarak (¢iinkii 0 zaman yasa dyleydi) soyle durumlarla kars1 kasiya kalacagiz:4 kisinin
istismarina ugrayan bir ¢ocuk s6z konusu oldugunda bunlardan sadece birisi evlendiginde ne
yapacagiz?Veya bir erkegin bir erkek ¢cocuguna istismarinda ne yapacagiz?Orada evlenme ile
meseleyi halledemeyecegiz.Hatta bu konu ilk giindeme geldiginde ben tanidigim birkag
iktidar partisi milletvekiline *’Siz muhafazakar bir partisiniz,escinsel evliligi mi savunmaya
basladiniz?’’ diyerek takildim.”” Hayir hakim bey,olur mu dyle sey?’’ falan dediler ama
dedim ki “’Siz evlenme ile bunun kaldirilmasini dngoriiyorsaniz iki taraf da erkekse ya da iki
taraf da kadinsa ne yapacaksiniz?’’ Bu tiir fiiller bakimindan her zaman kars1 cinsler arasi bir
iligkiden bahsetmiyoruz.Ve tabi en 6nemlisi,as1l fikir suradan,sorun suradan
kaynaklantyor:Evlenmeyi sadece cinsel iliskiyi mesru kilan ve bagka bir anlam tagimayan,
evlilik=cinsellik, evlilik yoksa cinsellik olmaz, demek ki cinsellik varsa evlilik olur
anlayis1. Ve lstiine de kadinin toplumsal yeri.Sunu soyliiyorlar aslinda bize: *’Bu kadinla bu
kisi zorla iligkiye girmisya da yasi nedeniyle riza veremeyecek yasta olmasina ragmen iligkiye
girmis,e madem ki artik evlenmisler toplumsal sorun kalmamistir. Tirnak i¢inde soylityorum
“’namus temizlenmistir,o halde bizim ceza hukuku yaptirimlarinin digina ¢ikarmamiz
gerekir.”” deniyor ve bu kisilerin bagka ¢ocuklarinin olmasi iizerinden de bir tartisma
yapiliyor. Tamam,bunlar1 hepimiz biliyoruz.

Bizi ilgilendiren neydi?Bu soziinii etti§imiz yetigkinin ¢ocuga yonelik istismar fiillerinin
kavgasinin taraflarinin digina ¢ikarak (biz de kavganin taraflariyiz ama kendimizin de disina
¢ikarak)cocuklar arasinda bir durum sz konusu oldugunda ne yapacagimizi konusmak.kisi
de cocuk olursa ne yapacagiz?Aslinda Gékg¢en Hoca da sdyledi 2005’te yiiriirliige giren yasa



bu konuda bir sorun yaratmadi aslinda uygulama(hakimler, Yargitay) bu sorunu
yaratt1.Neden?Ciinkii bu yasa sugun ismini istismar olarak tanimliyor.Istismar kelime anlami
olarak kotliye kullanmak,semerelenmektir,ondan
yararlanmak,faydalanabilmektir.Faydalanabilmeniz i¢in ya maddi ya da manevi bir giice
sahip olmaniz gerek.Yani niifuz olarak bir giice
sahipsinizdir.(Yas,biiylikliik,ebeveynlik,patron-isciilik gibi.) Ya da kullandiginiz
araglarla(cebir,tehdit,silahla) bir gii¢c elde edersiniz ve bu gii¢ten yararlanirsiniz.

Ikisi de 15 yasindan kiiciik cocuklar arasinda zora dayali degilse bdyle bir iliski yoktur.Zor
varsa istismarin maddi araglar1 kullanilmig olur.Zor yoksa 15 yasindan kiiciik iki gocugun
birbirlerini istismar ettiginden bahsedilemez.Hatta sdyle durumlarla kars1 karsiya
kaliyoruz,erkek olan cocuga genellikle dava acildigini veya ceza verildigini gériiyoruz.Ornek
veriyorum o zaman,diyorum ki:14 yasinda bir erkekle 14 yasindaki bir kiz zora dayali
olmadan cinsel iliskiye girdiklerinde kim fail?Diyorlar ki erkek fail.Ciinkii bu heterosekstiel
iliskinin erkegin aktif olmasindan kaynaklanan anlayis siirdiirtilityor.Peki o zaman sorumu
degistiriyorum: 14 yasindaki erkekle 15,16 yasindaki kiz iligskiye girerse kim faildir?O zaman
kiz fail olacak, 15 yasindan biiyiik oldugundan istismar eden olacak.Demek ki bu cinsiyetle
ilgili degil,zaten yasanin yazimi da bdyle degil. Gerekgesinde de ¢ok acik bir sekilde
sOyliiyor,cinsiyet lizerinden bir cinsel dokunulmazlik sucu diizenlemedik diyor.Ama bdyle bir
durum olustu.Mesela gecen ay benim c¢aligtigim biiroya gelen anne-baba 13 yasindaki
kizlarmin istismara ugradigini anlattilar,yasal siireci baglatmamiz istediler.Stipheli durumdaki
kisinin kim oldugunu sordum, o da 14 yasinda bir erkek oldugunu sdyledi.Sunu anlatmaya
caligtim,sizin hakkinizda da bir inceleme yapilabilir,kizinizin da onu istismar ettigi ileri
stirilebilir dedim.

2.durum,bu sorun aslinda yoktu,bu sorunu uygulama ¢ikardi ama yasanin da sorun yarattig1
bir kisim vardi.Gokc¢en Hoca da sdyledi.Biri 15-18,birisi 15 yasindan kiiciik oldugunda
yaratilan sorun.14 yasindaki bir erkekle 17 yasindaki bir kizin arasindaki iliski ne
olacak?iliski deyince yalnizca cinsel iliski anlamaym.15 yasindan kiiiik oldugunda
Oplismeleri,el ele tutugmalar1 da yeterli ve ciddi cezalar1 var,8 yil falan cezalardan
bahsediyoruz.

Biz 6nerimizde sunu soyliilyoruz:Eger cinsel dokunulmazliga karsi sug,¢ocuklar arasinda
yapilmigsa,zora dayali degilse(cebir,tehdit,hile) ya da iradeyi etkileyen baska bir neden
kullanilmamigsa ve bu ¢ocuklar ayn1 gelisim evresi igerisindeyseler bu fiili su¢ olmaktan
cikarmiyoruz.(eger su¢ olmaktan ¢ikarirsak seriklerinin,azmettirenlerinin de cezasiz kalma
ihtimali var ve bunu istemiyoruz)Bu durumda bu ¢ocuklar hakkinda yaptirim olarak hiirriyeti
baglayici cezalar degil ¢ocuklar iyilestiren,cocuklarin hayata hazirlanmasini saglayan
giivenlik tedbirleri uygulayalim.O zaman karsimiza iki tane sorun ¢ikiyor.Ayni gelisim
evresinde olmak ne demek?Kag¢ yasindaki ¢cocuklar ayni gelisim evresindedir?Ciinkii Anayasa
Mahkemesi 104/2deki bes yas farki iptal etti ¢iinkii tamamen absiirt sekilde
hazirlanmig,dayanagi olmayan,ici bos bir diizenlemeydi.Anayasa mahkemesi yerinde
gerekeelerle iptal etti. Bunu tartistik.Iste disiplinler arasi bir calismanin keyfi orada da oldu,biz
birbirimizin bakis acisin1 da gormiis olduk.Kimlerin ayn1 gelisim evresinde oldugunu arastirip
incelemek istedik.Kimlerdir bu,nasil belirlenir, Sahika Hoca bunu anlatacak.Bunu tip
bilimindeki arkadaslarla birlikte konusup ¢ozdiik ve dedik ki bu 3 yastir.

Sonra yaptirim mi belirleyelim yoksa su¢ olmaktan mi ¢ikaralim ya da sahsi cezasizlik sebebi
olarak m1 koyalim bunu inceledik.Sunu goérdiik:Su¢ olmaktan ¢ikarmayalim ¢iinkii istirak
halinde islendigi zaman diger failler bakimindan(azmettiren,berdel karsiligi veren ailesi
bakimindan)eylemi ceza hukuku baglaminda tutalim.ikincisi yaptirrmsiz veya sahsi cezasizlik
sebebi olarak birakirsak bu sefer ¢ocuk hakkinda,cocukla ilgili higbir iyilestirici onlem
alamayacagiz.Cocuk yine de adli siire¢ icerisinde kalsin ama adli siire¢ igerisinde bir ceza



hukukunun tarafi olarak degil giivenlik tedbiri muhakemesinin tarafi olarak giivenlik tedbiri
onlemleri iizerinde durulsun.Dolayisiyla temel fikrimiz bu.

Ayni gelisim ve gevresinde olan ¢ocuklarin (ki bunu ceza hukukunun belirliligi bakimindan 3
yas farkinda bulunan ¢ocuklarin)zora dayanmayan fiilleri bakimindan ceza degil glivenlik
tedbiri uygulanmasini 6nerdik.

Tabi bu Oneriyi yaparken bagka seylere de degindik.Miistehcenlik sugundaki
sorunlari,104.maddedeki sorunlarin iizerinde durduk.Mesela sunu gordiik:Ensest, TCK’da sug
olarak tanimlanmis degil.Burada hep su akla geliyor,bir babanin ¢ocuguna yonelik yaptig: fiil
ensest degildir ceza hukuku bakimindan ¢ocuk istismaridir.Ensest,evlenmeleri yasak olan iki
yetiskin arasinda rizaya dayali cinsel birlikteliktir. Bunun ceza hukukunda olup
olmayacagi,ahlaki bir norm mu ceza hukuku normu mu olacag: her yerde tartismalidir.Bizde
de boyle bir diizenleme yok.Mesela 25 yasindaki birisinin 26 yasindaki kardesiyle cinsel
birlikteligi bizde su¢ olarak diizenlenmemistir.Ensestin su¢ olarak diizenlenmesini savunanlar
aslinda aile i¢i ¢ocuk istismarinin daha siddetli sekilde cezalandirilmasini sdylemek istiyorlar
ki bu dogrudur.Yasada bu konuda eksiklikler var,onlar1 da bu 6nerimizde gosterdik.Ama
yetiskinler arasinda,gercek tanimiyla ensestin ceza hukuku normu konusu olup olmayacagi
her zaman var.

Asil lizerinde durdugumuz sey su oldu:Neden toplum ¢ocuklari cinsel iligkinin ya da cinsel
davraniglarin partneri olarak gorebiliyor?Neden toplum13,14,15 yasinda bir ¢ocugun 18,25,50
yasindaki bir erkekle evlenmesini,evlendirilmesini neden yadirgamiyor?Ciinkii su
oluyor,bakin mesela bu gece yarisi teklifinden sonra o donemin Adalet Bakani’nin soyledigi
tiziicli bir sey var.Dedi ki “’Bunlar aralarinda gayriresmi evlenmisler,hatta diigiin
yapmuslar,hatta o diigiine kaymakam gitmis,bassavcr gitmis taki takmis.”” Demek ki
toplum,hatta toplumun yoneticileri 13-14 yasindaki bir ¢ocugun bir yetigkinle
evlendirilmesini o kadar da kotii bir sey gibi gérmiiyor.Mesela hepimiz televizyondan bir
cocugun istismara ugradigi haberini duydugumuzda ¢ok iiziiliiyoruz,kiziyoruz ama ben sunu
sOylityorum,6fkenizin gercek ve samimi olmast i¢in sunu kontrol etmeniz lazim:Siz bugiine
kadar ya da bugilinden sonra bir ¢ocugun diigiiniine katilcak misiniz,kinasin1 yakacak
misiniz,halayina duracak misiniz,takisini takacak misin1z?Bir ¢gocugun evlendirilmesine
toplumsal mesruiyet saglayacak misiniz?iki temel seyin iizerinde durmamiz gerektigini
diistiniiyorum.Cocuklarin erken yasta evlendirilmeleri dolayisiyla cinsel eylemlerin partneri
olmas1 konusunda mesruiyetin iki temelde toplumda yer buldugunu gérdiim. Hukuki
mesruiyet ve toplumsal mesruiyet.

Hukuki mesruiyeti saglayan sey,evlenme yasinin ¢ocuklarda yasal evlenmenin miimkiin
olmasini gérdiim.16 yasini dolduran ¢ocuklarin hakim karar ile evlenmesi miimkiin.Bu resmi
olarak evlendirilen ¢ocuklarin sayis1 az m1 diye baktik(gayriresmi evlendirilenlerden
bahsetmiyorum)Mesela 2016 yilinda resmi olarak evlendirilen ¢ocuklarin sayist
28.956,yaklasik 30.000 ¢ocuk Tiirkiye’de resmi olarak evlendirilmis. Trabzon bakimindan
sevindirici olan sey,resmi ¢cocuk evliliklerinin en diisiik oldugu ikinci il olmasi. Tunceli’de
tiim evliliklerin %1.1°1, Trabzonda %1.3’ii ¢cocuk evliligi. Ama mesela Agri’da bu oran %15-
16’ya ¢ikmis.Yani Agri’da her bes resmi evlilikten birinin eslerinden birisi (ki genellikle kiz
olan es) cocuk yasta.

Bir de soyle tuhaf bir durumla kars1 karstya kaliyoruz. TMK kisinin evlenmesini ergin
olma,resit olma sebebi sayiyor.Kisi evlenince resit hale geliyor,sdzlesme yapabiliyor,ev
tutabiliyor,sirket kurabiliyor.16 yasinda hakim izni ile evleniyor,evlendigi giinden itibaren
ergin oluyor.Ama hukuk mevzuatimiz bakimindan bu kisi hala ¢ocuk.Mesela bu ¢ocuk sug
islerse gocuk mahkemelerinde yargilantyor. Tiitiinle Ilgili Zararlarin Onlenmesi Hakkinda
Kanun geregince 18 yasindan kiigiiklere tiitiin {iriinleri satilamaz.Bu resmen evli ve ¢ocuklu
kisi,sigara alamaz.Alkolle ilgili yasa geregince de alkol de alamaz.Kanun koyucu bir taraftan



bir cocugu bu zararli aligkanliklardan korumak isterken bir taraftan da onun evlenmesini
miimkiin kiliyor.

O yiizden dedik ki evlenmeye izin diizenlemesi kaldirilmalidir.Bir kisi 18 yasinit doldurmadan
oy kullanamryorsa,araba kullanamiyorsa,milletvekili olamiyorsa,sigara-alkol alamiyorsa
evliligin de tarafi olamaz.

Ikincisi de toplumsal mesruiyetti.Yani toplum,gocuklarinin evlenmesini neden dogru
buluyor?Nigin bir ¢ocuk kacirilip tecaviize ugradiginda ayaga kalkiyor da anasindan
babasindan istenip telli duvakli gelin yapildiginda mesele etmiyor bunu?Bunun iizerinde
durdum.Toplumun i¢inde bulundugu her noktada bunu kinamali,elestirmeliyiz. Gok¢en
Hoca’ya katiliyorum.Cocuk gelin diyerek bunu sirinlestirmenin,makulmiis gibi algilamanin
anlami1 yok.Bir ilde bir kuafor,bir ilde de bir fotograf¢1 ¢ocuk istismarinin 6nlenmesi
konusunda Tiirkiye’nin en etkin iki tavrini1 gosterdi.Kuafor,bir cocugun diigiin téreninden
once ‘’bu g¢ocuktur,ben bunun gelin basint yapmam’’dedi.Bir fotografci da *’diigiin salonunda
fotograflarin1 cekmem’’dedi.Adamlar1 dovdiiler.Burada sdyledigimiz onlarca saat
caligmadan,ytizlerce laftan daha degerliydi bu iki tavir.Bu tavirlar bu evlendirilmeye
toplumsal mesruiyeti kirmak i¢in yapilmis bir tavirdi,siz yanlis yapiyorsunuz dendi.Bir anne-
baba ¢ocugunu erken yasta evlendirmeyi diisiindiigiinde kendisine ’Elalem ne der?’’diye
sormali.Elalem bunu normal goriiyorsa,Mus’ta resmi evlilik yas1 sayis1 %16 ise bu gayriresmi
birlikteliklerle kabaca %30-35’leri buluyor demektir.

O ytlizden 6zellikle toplumun
yoneticilerinin,valilerinin,kaymakamlarinin,hakimlerinin,savcilarinin,doktorlarinin,6nderlerin
in,derneklerinin,gazetecilerinin,topluma hitap edenlerinin her durumda bir ¢cocugun
evlenmenin tarafi olamayacagini soylemesi gerekir.

Bilimsel olarak sagma olan ‘’bizim burada kizlar zaten erken biiyiirler,burasi ¢ok sulak bir yer
cocuklar erken biiyiirler’’ anlayisindan vazgecilmesi gerekir.Cocuklar fiziksel olarak erken
bliyliyor olabilirler,gdgiisleri erken ¢ikiyor olabilir ama evlenmeyi sadece cinsellige hazir
olma vaadi olarak gériiyorsaniz bu ciimleleri kurarsiniz.Cocuklarin fiziksel olgunlugundan
bahsetmiyoruz,¢ocuklarin ¢cocuk olmasindan bahsediyoruz.Pek ¢ogunuzun
cocugu,yegeni,kuzeni falan vardir.Mesela 12-13 yasinda gordiigiiniiz bir ¢ocugu 1 sene sonra
bir bakarsiniz bir anda dal budak agmis,bambaska birisi olmus.Ama iki dakika konusun onun
hala ayn1 ¢ocuk oldugunu anlarsiniz.Hentiiz biiylimemistir,fiziksel olarak olgunlasmistir,geng
kiz havasina biirtinmiistiir,sesi kalinlasmistir dogru. Ama birazcik konustugunuzda onun
gecgen sene birlikte oyun oynadiginiz,giirestiginiz ¢ocuk oldugunu goriirsiiniiz.O yiizden
sadece fiziksel olgunluktan bahsetmiyoruz,bunun iizerinde durmak gerek.

Tabi baska diizenlemelerimiz de oldu,Cocuk Koruma Kanunu’nda diizenlemelerimiz
oldu.Ozellikle cinsel dokunulmazliga karst su¢ magduru olan ¢ocuklarin beyanlarmin
alinmasina iliskin hiikiimlerde iyilestirmeler yapilmasina iligskin 6nerilerimiz oldu.Bunlarin
bir tanesi kismen de olsa son yasa degisikliginin icerisine girdi.

Son olarak 6zetlemek istedigim sey su:Cocuklara yonelik cinsel dokunulmazliga karsi suglar
tartisma konusu oldugu zaman su iki seyi birbirinden ayirin liitfen.Bir yetigkinin bir ¢ocuga
yonelik fiilinden mi bahsediyoruz,bdyle bir yetiskinin cezaevinden ¢ikarilmasindan mi1
bahsediyoruz?iki ¢ocuk arasindaki davranistan m1 bahsediyoruz?14 yasindaki bir ¢ocukla 15
yasindaki bir cocugun davranisindan m1 bahsediyoruz?14 yasindaki birisi ile 25,30 yasindaki
birisinin davranisindan m1 bahsediyoruz?Toplum bir sekilde bunu ortaya koymalidir.2016
yilinda bunu ortaya koydu.Cocuklarin korunmasina iligkin tartigmay1 biitiinliik icerisinde
yapmak ve tavrimizi net olarak gostermek zorundayiz. Toplumun her kesimi 2016 Kasim
degisikligi teklifi geldiginde ciddi bir reaksiyon gosterdi ve bu reaksiyon sonucunda teklif
geri ¢ekildi.Ama ben suna inantyorum ve bunu her zaman da sdyliiyorum,bu teklif defalarca
gelecek ¢iinkii ¢ok basit bir nedeni var.Bu iilkede ¢cocuklarin cinsel istismardan korunmast
icin canla bagla miicadele eden,sizler ,bizler,hepimiz gibi insanlar oldugu gibi bu iilkede



cocuklarin cinsel iliskinin tarafi olabilecegi,9 yasinda da evlenebilecegi, 10 yasinda da kadin
olabilecegini diisiinen insanlar da var.Hangisinin hangisini ikna edecegini zaman
gosterecek. Ama bize diisen,bu sdyledigimize inaniyorsak bir kenarda durmadan bu konudaki
tartismay1,¢calismayi siirdiirmek ve anlatmak zorundayiz.Neden boyle?Bunu bilimsel,hukuki
yollarla anlatmak zorundayiz.Yapilan sadece bir inatlasma degil,o yiizden bu ¢aligmay1 ¢ok
onemsedik.Gergekten 2 yila yakin bir zaman da siirdii.Sadece
duygularimizla,kizginliklarimizla hareket ederek degil bir seyler iireterek,yaparak,harekete
gegerek gayret gosterebiliriz.Ben her zaman son tahlilde hayatin gergeklerinin kazanacagina
inaniyorum.Ciinkii higbir sey,hukuktaki deyimiyle hayatin olagan akisina aykiri olamaz,hayat
her seferinde galip gelir,hayata bir seyi dayatamazsiniz,hayat bir sekilde yolunu bulur.Cocuk
istismar1 konusunda da bunun bdyle olacagina inantyorum ciinkii tarihsel siire¢ bize bunu
gosteriyor. Toplum tekrar 1700’lere donmeyecegine gore bunu da asacaktir.Ama daha ¢ok
iireterek,daha ¢ok diistinerek bunun iizerinde durmamiz gerekir.

Tesekkiir ederim,saygilar.

Av. Murat Aydin



ISTISMARA UGRAMIS COCUKLARLA
ILGILI
SURECLER, SORUNLAR VE COZUM ONERILERI

I — Genel Olarak;

Cocuk denildiginde hepimizin aklina onyargisiz olma, 6grenmeye acik olma, yalan
sOylememe gibi temiz duygular gelmektedir.
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Bu yonden de “aga¢ yasken egilir
bulunmaktadir.

cocuktan al haberi” gibi atasozlerimiz

Cocuk kendisine sorulan her soruya dogru cevap verir ve kendisine sdylenen her seyin
de dogru olduguna inanir ve kabul eder. Bu 6zellikleri, cocuklarin zayif yonleri oldugundan
tehlikelerle de kars1 karsiya kalmalarina neden olmaktadir.

Cocugun egitimi kadar, onun saglikli bir birey olarak topluma kazandirilmasi igin
korunmasi da son derece onemlidir.

Bu nedenle;hukuk sistemleri ¢ocuklarin korunmasina 6zel 6nem gostermektedir.
II- Ceza Hukukunda sorunun goriiniis sekli;
Ozellikle son donemlerde cinsel saldir1 suglarinin artis1, toplumda biiyiik infiale
neden olmakta ve olast magdur adaylar1 ile onlarin yakinlar1 agisindan kaygi olusturmaktadir.
Suglarin ispatinda yasanan giicliikler, bazen ger¢ek anlamda faillerin, cezasiz kalabilmesine

neden olmaktadir.

Diinya Saglik Orgiitii verilerine gore diinyadaki kadimlarin iigte biri siddete maruz
kalmaktadir. Tiirkiye’de ise oran beste ikidir.

Tiirkiye nin {iyesi oldugu BM Kadinlara Y&nelik Siddetin Onlenmesi Bildirgesi’ne gére
kadma yonelik siddet, ister kamusal, ister 6zel yasamda meydana gelsin kadinlara, fiziksel,
cinsel ya da psikolojik zarar veya ac1 veren ya da verebilecek herhangi bir cinsiyet temelli siddet
eylemi veya bu tiir eylemlerle tehdit etme, zorla ya da keyfi olarak ozgiirliikten yoksun
birakmadir”.

Kadin ve ki1z ¢ocuklarina yonelik siddetin cezasizlig1 sorunu, Tiirkiye’de ciddi bir sorun
olusturmaktadir. Cezasizliga neden olan yaklasim ve 6n yargilarin asilmasi gerekmektedir.
Uygun politika dnlemlerinin alinmasi igin yargi kararlarinin idari uygulamalarin, mevzuatin ve
kiiltiirel yaklagimlarin ayrintili incelenmesi gerekir.

III- CEZA VE CEZASIZLIK

Uygunsuz davraniglarda bulunanlara uygulanan iiziintii, sikinti, ac1 verici islem veya
yaptirim; sug isleyen bir kimsenin yasantisina, 6zgiirliigiine, mallarina, onuruna karsi yasalarin
Ongordiigii yaptirim; cezasizlik ise, cezasiz olma durumudur.

2017 yilindaAdana ilinde yapilan arastirmaya gore;



“Cocugun Nitelikli Cinsel Istismari(TCK’nun 103/2), Cocugun Cinsel Istismar1 (TCK’nin
103/1-1.ciimle) Sarkintihk Yapmak Suretiyle Cocugun Cinsel Istismari (TCK’nin 103/1-
2.ciimle). Resit Olmayanla Cinsel iliski ‘TCK’nin 104/1 m.)suclarna ait kararlarin sayisal
dokiimii agagidaki sekilde ¢ikartilmastir.

TOPLAM DOSYA SAYISI 1256
TOPLAM MAGDUR SAYISI :279
TOPLAM SANIK SAYISI :282
TOPLAM VERILEN KARAR SAYISI :303

Agir Ceza Mahkemelerince saniklar hakkinda verilen kararlarin yiizdesi asagidaki
sekilde tespit edilmistir.

Beraat %40
Mahkumiyet %48
Diisme %9
Ceza Verilmesine Yer Olmadigina Dair Karar %3

Yukarida tabloda belirtilen bilgiler ve istitastiki verilen 15181 altinda asagidaki kanaat ve
sonuclara ulagilmistir:

Bir ¢ok davanin Beraatla sonuglandigi goriilmiistiir.

-Bunun sebebinin incelenen kararlar ve edinilen bilgi ve tecriibeye gore; kii¢iilk magdurun veya
taniklarin mahkeme asamasinda beyanlarin1 degistirmeleri oldugu goriilmiistiir.

Cinsel suclardaki sistematik cezasizlik sorununun asilabilmesi, bu suglarin sorusturma,
kovusturma, infaz ve giderim siireglerinde uygulanacak usul ve kurallarin yeniden
diizenlenmesi ile miimkiin olabilecektir.

Magdurlarin samimi ve Ozgiirce verilmis beyanlarmi en saglkli sekilde temin
edebilmek i¢in, onlar aile ve ¢evrenin olumsuz baski ve telkinlerinden uzak tutup, bunlara hig
maruz kalmadan, sorusturma sathasinda giivenli ortamda uzman ya da uzmanlar tarafindan
beyanlarinin alinmasi, bu beyanlarin kayit altina alinmasi, iddianamenin kabuliinden hemen
sonra da, araya zaman girmeden durugmanin yapilmasi, magdurlarin uzman tarafindan tiim
detaylar1 ile alinmis, kayda baglanmus, etki altinda kalmadan 6nce verdikleri, samimi ve 6zgiir
beyanlar: ile yetinmek gerekmektedir. Aksi halde bu tiir suglarda araya giren zaman, hep
sanigin lehine, magdurun ise aleyhine islemektedir. Cinsel vakalardaki ayip ve mahremiyet
duygusu, cogu olayda magdur ve yakinlarinin olay1 unutturmak ve ¢evreye karsi da ilerde "iste
o" dedirtmemek i¢in, ifadeyi degistirme, san181 affetme, sikayetten vazgecme ya da bastan beri
sikayetci olmama yoluna giderek, olay1 kapatmaya caligmalarina neden olmakta ve bu durum
magdurlarin ifadesini de etkilemektedir.

Kuskusuz, ifadelerin gercek mi yoksa uydurma mi oldugu konusu tiim davalarda ¢ok
onemlidir, fakat cocuklarin cinsel istismarina dair davalarda daha da onemlidir, zira bu
vakalarin bir ¢ogunda yeterli fiziksel delil bulunmamaktadir.Magdur iizerinde saldirtya dair
fiziksel delillerin bulunmamasi durumunda ise, 6rnegin olayin lizerinden uzun zaman gegmesi
ya da magdurun yikanip temizlendikten sonra adli makamlara bagvurmasi gibi sebeplerden
dolay1 elde kalan tek veri, magdurun, siiphelilerin ve taniklarin ifadeleri olmaktadir.



Ozellikle baz1 kita avrupas: iilkelerinde uygulanan "Kriter Bazli ifade Analizi" 19
Kritere dayanarak, basindan gegen cinsel istismar olaymi anlatan cinsel istismar magduru
cocuklarin ifadelerinin gercek/yasanmis bir iade mi, yoksa yalan/uydurma bir ifade mi
oldugunu tesbit etmeye calisir. Teknigin temel mantig1 gergekten yasanmis olaylarin ifadesi,
uydurma olaylarin ifadesinden niteliksel ve kalite olarak farklidir savina dayanir.

IV- COCUK iSTISMARI SUCLARINDA ETKIN SORUSTURMA

* Cinsel saldir1 ve taciz sugunun islendigi iddiastyla Cumhuriyet bagsavciligina
yapilan sikdyet ilizerine baglatilan sorusturma sonucu kovusturmaya yer olmadigina karar
verilmesi nedeniyle kiginin maddi ve manevi varligini koruma hakkinin ihlal edildigi iddias1

G.B. BASVURUSU,
Bagvuru Numarasi : 2016/3122 Karar Tarihi : 28/5/2019

1 Basvurucu; sikayet¢i oldugu siiphelinin kendisini uzun bir siire sozle taciz
ettigini, daha sonra bir kez de beline sarilip sa¢indan Sperek cinsel saldirida bulundugunu,
ancak yaptig1 su¢ duyurusu hakkinda yeterli arastirma yapilmadan kovusturmaya yer
olmadigina dair karar verildigini belirtmistir.

2. Bu kapsamda yukarida belirtilen sorusturma siireci dikkate alindiginda,
Bagsavciligin sorusturmaya derhal baglayarak ve hizli hareket ederek gerekli delilleri topladig:
sOylenemez. Ayrica olaymn aydinlatilmasinda 6nemli olan tanik ifadelerinin alinmadigi, celp
edilen kamera kayitlarinin incelenmedigi de gozetildiginde, sorusturmada haklarin
korunmasina yonelik 6zen gosterilmedigi, yeterli bir arastirmanin yapilmadigi ve olayin tiim
yonleri ile ortaya konularak deliller ile iligskilendirmek suretiyle bir sonuca ulasilmadigi
goriilmiistiir. Yapilan acgiklamalar c¢ercevesinde sorusturma siireci bir biitlin halinde
degerlendirildiginde basvurucunun sikayetine yonelik etkin bir ceza sorusturmasi yapilmadigi
kanaatine ulagilmistir.

* Irza gegme, zorla kagirip alikoyma ve tehdit suglarindan agilan davanin
zamanagimindan diisme karariyla sonuglanmasinin kotii muamele yasagini ihlal ettigi iddiast

I.G. VE DIGERLERI BASVURUSU
Bagvuru Numarasi: 2015/8116, Karar Tarihi: 23/01/2019

1 Yargitayin bozma karart lizerine mahkemece 16/5/2013 tarihinde alikoyma
sucunun zamanasimi siiresi doldugundan diisme karari verilmistir. Irza gegme sugundan
Mahkemece verilen mahkimiyet karar1 ise Yargitayin 29/1/2015 tarihli karariyla
zamanagimindan diismeyle sonuclanmistir.



2 Bagvurucunun davanin hizli ve etkili bir sekilde sonuglanmasindaki menfaati ve
gecikmesinde bir roliiniin bulunmamasi, davanin ¢ok karmagik olmamasi gibi hususlar
gozoniinde bulunduruldugunda on {i¢ yila yaklasan yargi siiresinin uzun oldugu
anlagilmaktadir. Bunun da otesinde failler hakkinda mahkeme tarafindan verilen ilk beraat
kararindan sonra sucgun siibuta erdigi Yargitayca da kabul edilerek kotii muamele faillerinin
cezasiz kalmasina yol ag¢ilmis, hukukun istlinliigline olan inancin zedelenerek hukuka aykiri
eylemlere hosgorii gosterildigi ya da kayitsiz kalindigr goriinlimiiniin verilmesine neden
olunmustur.

** Siddetlerin magduru bir ¢ocuk ise, ruhsal biitlinliigiin ve insan onurunun
korunmasi hakki 6zel bir dikkat gerektirir.Somiiriilme veya istismarla karsi karsiya kalan
cocuklarin 6zel hassasiyetlerinin géz oniinde bulundurulacak sekilde yargilamalarin yapilmasi
ve Devletlerin ¢ocugun ifadesini giivence altina alacak ve koruyacak usul kurallarin1 getirmesi
gerekir.

G.U. TURKIYE DAVASI

Basvuru No; 16143/10 Karar tarihi; 18 Ekim 2016

Bagvuran 6 Arahk 1984 tarihinde dogmustur ve Istanbul’da ikamet
etmektedir. Annesinin beyanina gore, 7 Ekim 2002 tarihinde saat 22.00 sularinda, okula gitmek
icin sabah evden ayrilan ve hala geri donmeyen bagvuran kizinin kayboldugunu, polise
bildirmistir. Annenin, kisisel aragtirmalarina gore kiz1 F.T. ismindeki bir kisi tarafindan tehdit
edilerek kacirilmistir. Bagvuran 9 Ekim 2002 tarihinde polis karakoluna gitmis, iivey babasi
M.S. tarafindan tecaviize ugradigi i¢in evden kagtigini belirtmistir.

Agir Ceza Mahkemesi M.S. hakkinda ise, dosyadaki tiim unsurlar 15181nda, itirazin
yapildig1 tarihte M.S.nin iktidarsiz oldugunu ve bu nedenle M.S.nin isnat edilen suglari
isleyemeyecegine kanaat getirmistir. sanigin atili suglari islememis olduguna dair tam ve kesin
kanaatin olugmasi, magdurun ve annesinin ifadelerinin samimi ve inandirict olmamasi dikkate
alindiginda sanigin tiim su¢lamalardan beraatine karar verilmistir; (...)”

Yiiriitiilen sorusturmanin etkili olmasi i¢in yeterince kapsamli ve nesnel olmasi
gerekmektedir.

Etkili sorugturma yapma yiikiimliiligii, sonu¢ degil imkan yiikiimliligldiir. S6z
konusu zorunluluk, biitiin yargilamalarin mahkimiyetle sonu¢lanmasini, hatta belirlenen
cezanin verilmesini gerektirmese de, ulusal mahkemelerin hi¢bir zaman, kisilerin fiziksel ve
manevi biitiinliigline yo6nelik ihlallerin cezasiz kalmasimi istiyormus gibi goéziikkmemesi
gerekmektedir.

Son olarak, bir sorusturmanin etkili sayilabilmesi i¢in sorusturmanin makul bir
0zen ve hizla yapilmasi gerekmektedir. Herhangi bir kanunsuz eyleme miisamaha gosterildigi
veya bu eylemlerin hos goriildiigii izleniminin 6nlenilmesi ve halkin giiveninin kaybedilmemesi
acisindan yetkililerin, yasallik ilkesi ¢ercevesinde hizli bir sekilde hareket etmesi ¢cok dnemlidir
(Gldani Yehova Sahitleri

Boylece sorusturma makamlar1 ve de hakimlerin ¢ocuk olan bagvuranin ne 6zel



hassasiyetini ne de magdurun siddet eylemlerini haber verip anlatmaktaki cekincelerini
aciklayabilecek 6zel bir durum olan aile i¢inde ergin olmayanlarin 1rzina gegilmesine yonelik
psikolojik faktorleri dikkate almadiklar1 géziikmektedir. (C.A.S. ve C.S., yukarida anilan, §
81). Mahkeme, 6zellikle ¢ocuklarin da aralarinda bulundugu hassas konumdaki kisilerle ilgili
bir durum s6z konusu oldugunda, yetkililerin 6zel bir 6nem vermelerinin ve bu kisilerin sikayet
etme kapasitelerinin veya isteklerinin genellikle ¢ok daha az olmasi sebebiyle magdurlara daha
fazla koruma saglanmalarinin gerektigini hatirlatmaktadir (bk. diger kararlar arasinda, M.C.,
yukarida anilan, §150,M. ve C., yukarida anillan, § 111 veR.LP. wve
D.L.P./Romanya, No. 27782/10, § 58, 10 Mayis 2012).

Mahkeme, So6zlesme’'nin 3 ve 8. maddeleri uyarinca Devletlerin sézlesmeden
dogan yiikiimliiliklerinin, bu gibi durumlarda, ¢ocugun yiiksek yararina riayet edilmesini
gerektirdigini vurgulamak istemektedir. Siddetlerin magduru bir ¢ocuk ise, ruhsal biitiinliglin
ve insan onurunun korunmasi hakki 6zel bir dikkat gerektirir (C.A.S. ve C.S., yukarida anilan,
§ 82). S6z konusu yiikiimliilik, magdur veya tanik olarak somiiriilme veya istismarla kars1
karsiya kalan ¢ocuklarin 6zel hassasiyetinin gz onilinde bulundurulacak sekilde yargilamalarin
yapilmasina ve Devletlerin ¢ocugun ifadesini gilivence altina alacak ve koruyacak usul
kurallarin1  getirmesinin ¢ok Onemli oldugunun altinin ¢izildigi Avrupa Konseyi
Cocuklarin cinsel Somiirii ve Istismara Kars1 Korunmasi1 Sézlesmesi’nden dogmaktadir

Kisacas1 Mahkeme, M.S.nin suclulugu hakkinda goriis bildirmeden, somut olayda
yiiriitiilen yargilamanin ve 6zellikle Agir Ceza Mahkemesinin benimsedigi yaklagimin, cezai
hiikiimlerin getirilmesi ve bunlarin etkin bir sekilde uygulanmalarina bagli Devletin pozitif
yiikiimliiliiklerine iliskin gereklilikleri karsilamadigi kanaatindedir..Dolayisiyla Mahkeme,
Sozlesme’nin 3 ve 8. maddelerinin ihlal edildigi sonucuna varmaktadir. Mahkeme,
sozlesme’nin 6 ve 13. maddeleri kapsamindaki diger sikayetler hakkinda ayrica karar
vermesinin gerekli olmadig1 kanaatine varmistir.

* Biitlin tilkelerde Egitimin Devlet vasitasi ile tek elden yiiriitiilmesi, okullarda
calisan, miidiir, 6gretmen ve tiim gorevlilerin gerekli egitimi almis, glivenlik sorusturmasindan
gecirilmis, okulda okuyan 6grenciler i¢in hig bir tehdit olusturmayan, gegmisleri de arastirilmas,
temiz kisiler arasindan se¢ilmis olmalar1 gereklidir.

O'KEEFFE- IRLANDA DAVASI

Basvuru No; 35810/09, Karar tarihi; 28 Ocak 2014

* "Tecaviize direnmeme", " yardim istememe", "raz1 olmama" hususlari, tecaviiz
ve cinsel tacizin belirlenmesinde esas unsur olarak kabul edilmis ise; bu durum Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesinin 3.maddesinde diizenlenen asagilayict muammele yasaginin ve 8.
maddesinde diizenlenen 6zel hayata saygi hakkinin ihlalini olusturur. magdurun fiziksel olarak
direnmedigi durumlarda bile Devletlerin, riza gosterilmeyen cinsel eylemleri sorusturma
yiikiimliliigl vardir.



M.C./ BULGARISTAN DAVASI

* Magdurun fiziksel olarak direnmemesi yada direnememesi, bu yiizden bedeninde
herhangi bir fiziksel siddet belirtisinin bulunmamasi, sugun islenmedigi anlamina gelmez.
magdurun geng yasi, fiziksel ve psikolojik durumu, birden fazla kisinin istismara katilmig
olmasi dikkate alinmalidir.

I.C. v./ROMANYA DAVASI

V- SUCUN FAILININ COCUK OLMASI HALINDE DENGE VE
ORANTILILIK

A-6545 sayili yasa ile yapilan diizenleme

"Cocuklarin cinsel istismar1 (Degisik: 28/6/2014 YT-6545/59 md.)

MADDE 103

[1] (Yeniden diizenlenen birinci ve ikinci climle: 02/12/2016 YT-6763/13 md.)
Cocugu cinsel yonden istismar eden kisi, sekiz yildan on bes yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir. Cinsel istismarin sarkintilik diizeyinde kalmasi halinde {i¢ y1ldan sekiz yila kadar
hapis cezas1 verilir. (Ek ciimle: 02/12/2016 YT-6763/13 md.) Magdurun oniki yasini
tamamlamamis olmasi halinde verilecek ceza, istismar durumunda on yildan, sarkintilik
durumunda bes yildan az olamaz.Sarkintilik diizeyinde kalmis sucun failinin ¢ocuk olmasi
hélinde sorusturma ve kovusturma yapilmast magdurun, velisinin veya vasisinin sikayetine
baglidir."

6545 sayili kanun ile 103. maddenin birinci fikrasina eklenen; " Sarkintilik
diizeyinde kalmis sugun failinin ¢ocuk olmasi halinde sorusturma ve kovusturma yapilmasi
magdurun, velisinin veya vasisinin gikdyetine baghdir." seklindeki ciimle ile sarkintilik
diizeyindeki cinsel istismar eylemlerinde, sanigin 18 yasindan kiiclik olmasi halinde sugun
takibi sikayete bagli hale getirilmistir.

* Sug tarihinde 11 yasinin i¢inde bulunan magdureye CMK’nun 234/2. maddesi
uyarinca atanan zorunlu vekil ile magdurenin kanuni temsilcisinin katilma konusunda
iradelerinin ¢elismesi halinde magdurenin kanuni temsilcisinin iradesine iistiinliik taninmalidir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu 24.10.2017 tarih, 2014/14-499 esas, 2017/430 karar,
itirazname; 2010/150301

B-ANAYASA MAHKEMESININ YAKLASIMI

* Cocugun nitelikli cinsel istismar1 sugundan yapilan kovusturmanin sonucunda
sarkintilik sugundan karar tesisi ve hiikmiin agiklanmasmin geri birakilmasi karariyla
sonuglanmasinin kotlii muamele yasagini ihlal ettigi iddiast



A.S.Y. BASVURUSU
Bagvuru Numarasi: 2015/4213, Karar Tarihi: 15/11/2018

I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, ¢ocugun nitelikli cinsel istismar1 sugundan yapilan kovusturmanin
sarkintilik sugundan hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karariyla sonug¢lanmasinin kotii
muamele yasagini ihlal ettigi iddiasina iliskindir.

1. Olay tarihinde yedi yasinda olanMagdure ifadelerinde ilkokul birinci sinif
ogrencisi oldugunu, olay giinii arkadaslariyla tenefiiste oyun oynadiktan sonra ders zilinin
caldigini, yanindaki arkadaglarinin smifa gittigini, tst siniflardan iki 6grencinin geldigini,
kolundan tutup araya gotiirdiiklerini, kiilotlu ¢orabini indirerek elleriyle ¢imdiklediklerini
soylemistir. Magdure, kendisine gosterilen fotograf albiimiinden suga siiriiklenen ¢ocuklar 1.K.
ve N.C.K. isimli 6grencileri teshis etmistir.

2.Suga siiriiklenen ¢ocuklar savunmalarinda sug¢lamalari1 kabul etmemistir.

3.Yapilan yargilama sonunda Kocaeli 2. Agir Ceza Mahkemesi (Mahkeme)
30/12/2014 tarihinde suca stiriiklenen ¢ocuklar hakkinda ayr1 ayr1 1 y1l 10 ay 15 giin hapis tayin
ederek hiilkmiin ac¢iklanmasinin geri birakilmasina (HAGB) ve suca siiriiklenen ¢ocuklarin ii¢
yil siireyle denetim altinda tutulmalarina karar verilmistir.

4.Cocuk Haklarina Dair S6zlesme’nin 3. maddesine gore kamusal ya da 6zel sosyal
yardim kuruluglari, mahkemeler, idari makamlar veya yasama organlar: tarafindan yapilan ve
cocuklart ilgilendiren biitiin faaliyetlerde temel amag¢ ¢ocugun yiiksek yararinin korunmasidir.

Ilkelerin Olaya Uygulanmasi
5. Basvurucunun iddialar1 nitelikli cinsel istismar eyleminin sarkintilik olarak
vasiflandirilmasi, alt sinirdan ceza tayin edildikten sonra bunu da etkisiz kilacak bi¢imde
hiilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi ve yargilamanin makul siiratte sonuclandirilmamasi
olmak tizere {li¢ temel eksende yogunlagsmaktadir. Bu iddialarin tiimii, k&tii muamele faillerine
karst maddi ve sekli ceza hukuku mevzuatinin benzer fiillerin islenmemesi bakimindan
caydirict bir etkiye sahip olacak sekilde uygulanmadigi ile ilgilidir.

6. Hiikkmiin aciklanmasimin geri birakilmasi i¢in yapilan yargilama sonucu
hilkmolunan cezanin iki yil veya daha az siireli hapis veya adli para cezasi olmasi, suga
stiriiklenen cocuklarin daha oOnce kasitli bir su¢tan mahkiim olmamis bulunmasi, sugun
islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradigi maddi zararin aynen iade, sucgtan dnceki héle
getirme veya tamamen giderilmesi, mahkemece suca siiriiklenen ¢ocuklarin kisilik 6zellikleri
ile durusmadaki tutum ve davranislar1 gézoniinde bulundurularak yeniden sug islemeyecegi
hususunda kanaate ulagilmasi gerekmektedir. Tiim bu kosullarin bulunmasi hélinde
mahkemece hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilecek ve sanik ii¢ yil
siireyle denetimli serbestlik tedbirine tabi tutulacaktir. Denetim siiresi i¢inde suca siiriiklenen
cocuklarin kasten yeni bir su¢ islememesi ve yiikiimliiliklere uygun davranmasi hélinde
aciklanmasi geri birakilan hiikiim ortadan kaldirilarak 5271 sayili Kanun’un 223. maddesi



uyarinca kamu davasinin diisiiriilmesine karar verilecektir. Sanigin denetim siiresi i¢inde kasten
yeni bir su¢ islemesi veya ylikiimliiliikklere aykir1 davranmasi hélinde ise mahkemece
aciklanmasi geri birakilan hiikiim agiklanacaktir (Tahir Canan, § 31).

7. Toplumun bir parcast olan magdurlarin yargi mercilerinin ulagtigi sonuglari
anlasilmaz bulmas1 durumunda adalete giivenin zedelenecegi ve kotii muameleye miisamaha
gosterildigi cagrisiminin olusabilecegi diisiincesinden yola c¢ikilarak kovusturmalarin -ne
pahasina olursa olsun- infaz gerektiren hiirriyeti baglayici cezayla sonuglanmasini beklemek,
toplumun baska bir parcasi olan suga stiriiklenen ¢ocuklar yoniinden de benzer durumun gegerli
oldugu gerceginin yadsinmasina yol agabilecektir.

8. Anayasa Mahkemesinin kararlarinda da belirtildigi gibi cezai yaptirimlara iligkin
diizenlemelerde de kurallarin -6nleme ve iyilestirme amaglarina uygun olarak- 6l¢iilii, adil ve
orantili olmas1 gerekir (AYM, E.2010/104, K.2011/180, 29/12/2011). Orantililik ilkesi,
magdurun korunmasi ile failin cezalandirilmasi arasinda makul bir iliski olmasin1 gerektirir.
Diger bir ifadeyle hak yoksunlugu getiren diizenlemelerde hukuka aykir1 eylem ile yaptirim
arasinda adalet ve hakkaniyet ilkelerine uygunluk bulunmalidir. Ayrica yaptirimlarda giidiilen
asil amag, isledigi sugtan dolayr kisinin 1slah olmasmi saglayip tekrar topluma
kazandirilmasidir. Nitekim Anayasa’nin 13. maddesi, temel hak ve hiirriyetlere getirilecek
sinirlamalarin  demokratik toplum diizeninin gereklerine ve Olgiiliillik ilkesine aykiri
olamayacagini belirtirken 5237 sayili Kanun'un 3. maddesine gore de su¢ isleyen kisi hakkinda
islenen fiilin agirhigiyla orantili ceza ve giivenlik tedbirine hiikkmolunmasi gerekmektedir (Tahir
Canan, § 36).

9. Ceza hukukunda, cezanin infaz edilmesiyle giidiilen amag kisiye gerceklestirdigi
haksizlik dolayisiyla etkili bir uyarida bulunmak ve etkin pismanlik duymasini saglamaktir.
Cezasinin infaziyla hiikiimliiniin gelecekte sosyal sorumluluga sahip olarak sugsuz bir hayat
sirmeye yatkin duruma getirilmesi gerekmektedir. Cagdas ceza hukukunda ceza
yaptirimlarinin belirlenmesindeki temel amag ise suglunun 1slahi, yeniden sug¢ islemesinin ve
toplum icin stirekli bir tehlike olmasinin 6niine gegme ve dolayisiyla topluma tekrar yararl bir
birey haline getirilmesini saglamaktir. Bu nedenle giiniimiizde suclar i¢in ceza yaninda ya da
yerine bir kisim tedbir uygulanmasi s6z konusu olmaktadir. Cezalarin kisisellestirilmesine
yonelik bu diizenlemeler, kamu yararinin da bir geregidir (AYM, E.2012/80, K.2013/16,
17/1/2013).

10. Kanun koyucunun, igledigi sugtan dolay1 kisinin tekrar topluma kazandirilmasi
amaciyla getirdigi HAGB kurumunun uygulanip uygulanmayacagi degerlendirilirken her
olaym somut kosullar1 ¢ergevesinde sugun niteligi ve magdurun s6z konusu suctan etkilenme
derecesiyle orantili olarak yaptirimin caydiricilifi hususu da goz ardi edilmeden
yorumlanmalidir.

11. Anayasa Mahkemesi Genel Kurulu E.A. (Ayn1 kararda bkz. §§ 58) kararinda
eriskin bir failin cinsel saldir1 eyleminde temel cezanin asgari hadden belirlenerek HAGB'ye
karar verilmesinin -olayin kendine 6zgii kosullarin1 da degerlendirerek- yaptirimin caydiriciligi
bakimindan sorun olusturdugu sonucuna ulagmistir. Bununla birlikte "¢ocuk suglularin ya da
diger bir deyimle suca siiriiklenen cocuklarin, temyiz kabiliyeti, islenen sugun sebep ve
sonuglarini degerlendirebilecek akli, ruhi ve fiziki olgunluga sahip olma, gecerli hukuki islem
yapabilme, kendini savunma ve kendini ii¢lincii kisilere karsi temsil etme bakimindan resit



kisilerden farkli konumda olduklari'nin (AYM, E.2006/57, K.2009/123, 1/10/2009) alt1
cizilmelidir.

12. Faillerinin de ¢ocuk oldugu somut bagvuruda ilgili hukuk kisminda belirtilen
5395 sayili Kanun'un 4. veCocuk Haklarina Dair Sozlesme'nin 37. maddesinde yer alan
"cocuklar hakkinda oOzgiirliigii kisitlayici tedbirler ile hapis cezasina en son gare olarak
bagvurulmas1" yoniindeki ilke, fiilin ahlaki redaetini algilamalar1 erigkinlere gore daha zor olan
suga siiriikklenen ¢ocuklar hakkinda daha hafif miieyyidelerin uygulanmasini gerektirmektedir.
Cok ciddi goriiniim arz etmeyen kotii muamele vakalarinda suga stiriiklenen ¢cocuklar agisindan
-kesin zorunluluktan kaynaklanmadan- hiirriyeti baglayici nitelikte bir ceza tayin edilmesi
anilan ilkeyi orseleyici netice dogurabilir. Ote yandan her iki tarafin cocuk oldugu olaylarda
yargi mercilerinin ellerindeki teraziyi -her olayda olmasi gerektigi gibi- su¢ magduru ¢cocuklarla
suca siiriiklenen ¢ocuklar arasinda tercihte bulunmak zorunda hissetmeden dengeli bir sekilde
tutmalar1 gerekir.

13. Bu acidan Mahkemenin nihai karar1 degerlendirilmesi sonucunda ger¢eklesen
kot muamele vakasinda her iki tarafin da ¢ocuk olmasi, derece mahkemesince eylemin
sarkintilik asamasinda kaldiginin kabul edilmesi, suca siiriiklenen cocuklarin adli sicil
kayitlarinin bulunmamasi, derece mahkemesinin verdigi mahkimiyet ve HAGB kararinda
cezanin bireysellestirilmesindeki gorlisiine zemin hazirlayan degerlendirmesinin  makul
olmadiginin sdylenemeyecegi sonucuna ulasilmistir. Bu nedenlerle kotii muamele yasagini
temin eden yasal diizenlemelerin, 6zellikle de cezai yaptirimlarin caydirici islevinin mevzuat
cergevesinde saglandigi, bagvurucunun maruz kaldigr kotii muamele vakasina karsi agikca
yetersiz bir karsilik olmadigi goriilmiistiir. Bu noktada suga siirilklenen ¢ocuk N.C.K.nin
toplam 28 giin tutuklu kaldig1 da unutulmamalidir.

VI- COZUM ONERILERI
Cocuk istismarinin Onlenmesi ve istismar magduru c¢ocuklarin korunmasi
bakimindan;

1 — Magdurlarin uzun siireli takibini yapacak bir mekanizma olusturulmasi,
2 — Ogzellikle Yetistirme Yurtlarinda, oncesinde suca yatkinligi, alkol ve madde

bagimlilig1 su¢ magduriyeti bakimindan ¢ocuklarin birbirinden ayrilmasinin saglanmasi,
3 — Koruyucu aile uygulamasinin yayginlastiriimasi,
4 — Okullarda ve saglik kuruluslarinda egitim ¢alismalari,
5 — STK'larla igbirligi yapilmasi,

6-Magdur ¢ocuga ve taniga aile veya cevre baskisi; ozellikle aile i¢i cinsel istismar
olaylarinda bu durumun hat sathada oldugu tecriibe ve diisiinsel olarak sabittir. Bu baskidan
cocugu kurtarmak icin bu tiir davalarda iddianamenin kabuliinden hemen sonra durusmanin
yapilmasi, cocugun bu siire zarfinda 6zellikle aile i¢i cinsel istismar olaylarinda Aile ve Sosyal
Politikalar 11 Miidiirliigii’ne bagli dzel bir kurumda barinmasinin saglanmasi yerinde olacaktir.

7-Cinsel istismar magduru ¢ocuklarin sorusturma agamasinda ¢ocuk izlem merkezinde
giivenli ortamda uzman tarafindan beyani alinmasina ragmen yargilama asamasinda mahkeme
heyeti, katip, miibasir, sanik, miidafii, vekil, sosyal ¢alisma gorevlisi ve anne-baba gibi bir ¢ok
kisinin bulundugu ortamda beyaninin alinmasi nedeniyle cinsel istismar magduru ¢ocugun
cinsel istismar olayini anlatmada c¢eliskilere, tereddiit ve duraksamalara diigmesi,



8-Bunlarin Onlenmesi agisindan mahkemelerce cocuk izlem merkezlerinde alinan
beyandan sonra gerekmedik¢e ¢ocugun beyaninin alinmamasi, maddi hakikatin ortaya
cikarilmast agisindan zorunluluk arz eden durumlarda da gilivenli ortamda adli goériisme
odalarinda segbis sistemi ile cocuklarin beyaninin alinmasi yerinde olacaktir.

9-Sanik miidafii, Hakim ve Cumhuriyet Savcilarinin ¢ocuk psikolojisi konusunda
yeterince bilgi ve deneyiminin olmamasi nedeniyle magdur ¢ocugun beyaninin alinmasi
esnasinda cocugun ikincil Orselenmelerine neden olduklari gibi onun kendini giivende
hissetmedigi ortamda olaylar1 anlatirken kiigiik teferruatlarda celiskilere ve duraksamalara
diistiigli ve bu durumun da mahkemece genellikle magdur beyanindan bagka yeterli delil
olmamasindan dolayr sanigin sugunun sabit olmamasi nedeniyle beraat karar verilmesi
sonucunu dogurdugu goriilmiistiir.

10-Cocugun viicut ve ruh saghgina yonelik kombine bir saldir1 ¢esidi olan cinsel
istismar suglarina en agir cezalarin verilmesi yerinde olacaktir. Ancak basin organlarinda cinsel
saldirt suglar1 saniklarina kravat indirimi yapiliyor iddiasiyla cinsel saldirt suglariyla ilgili en
temel sorunun iyi hal indirimi uygulamasi oldugu seklindeki algi sorunun vehametinin
anlasilmasina engel olmaktadir.

1

11- cinsel istismar suclariyla ilgili belirli Agir Ceza Mahkemelerinin gorevlendirilmesinin
uygun olacagi degerlendirilmistir.

12-Dava konusunun genel ahlaka aykir1 olmasina, magdurun ¢ocuk olmasina, miistekiler ve
magdur vekilinin talebine ragmen durusmanin CMK'nun 182/2 maddesi uyarinca kapali
yapilmalidir,

13-CMK'nun 200/1 maddesi "Sanigin yiiziine kars1 su¢ ortaklarindan birinin veya bir tanigin
gercegi sOyleyeceginden endise edilirse, mahkeme sorgu ve dinlenme sirasinda o sanigin
mahkeme salonundan ¢ikarilmasina karar verilebilir" hiikkmiine ragmen tanik ¢ocuk
magdurenin dinlenmesi esnasinda saniklarin durugma salonundan ¢ikarilmasina karar
verilmelidir

14-Cocuk magdurenin dinlenmeden Once kendisi i¢in gorevlendirilen psikolog ile uygun
ortamda ve yeterli siire goriistiiriilmemesi ve bu gorevlinin dava dosyasini incelemesi i¢in dava
dosyasinin kendisine tevdi edilmelidir

15-Cocuk magdurelerin sorusturma asamasinda Cocuk izlem Merkezinde uzman aracihigi ile
sesli ve goriintiili alinan beyanmi yargilama asamasinda mahkemece izlenip dinlenmeli,
psikolog veya sosyal hizmet uzmani tarafindan diizenlenen adli gériisme raporunun dikkate
alinmalidir.

Yargitay Cumhuriyet Savcisi
Ali YELDAN



Ben aslinda bugiin,tabi beni buraya davet ettiginiz icin tesekkiir ederek baslamak
istiyorum,¢ok da manidar bir hafta bu hafta. Hem bugiin Avrupa Cocuk istismari ile Miicadele
giinii bugiin,hem de 2 giin sonra 20 Kasim Cocuk Haklari S6zlesmesinin 30.y1l1. Dolayisiyla
cok tarihi bir haftanin icerisindeyiz.Bu ¢ercevede ben birazcik daha biitiin bu sdylenenlerin
iizerine onlar1 tamamlayacak derecede hem Tiirkiyede bizim bakis agimizdan durumu
degerlendirmeye calismak hem de uluslararasi diizenlemelere deginmek istiyorum.Bugiin
cinsel iligki riza yas1 ¢ok tartigsmali bir kavram biitiin diinyada sadece Turkiyede degil,biitiin
diinyada tartigilan bir kavram.

Aslinda cinsellik isin i¢ine girdigi zaman birde isin i¢ine ¢ocuk girdigi zaman biitiin diinyada
kodlarin dengelerin bozuldugunu goriiyorum.Bunun tabi bir takim tarihsel sebepleri var. Ama
genel olarak bu konu ulusal takdir marjlarinin yani uluslarin kendi diizenlemelerini yapma
yetkilerinin genis oldugu bir alandir.Bizim giderek iizerinde durdugumuz konu ergenlik
kavrami ki zaten diger konugmacilar bunu ¢ok giizel sekilde agikladi .Sonug itibariyle i¢inde
bulundugumuz toplum da degisiyor.insan émriiniin de uzamasiyla biz yeni bir ergenlik tanimi
yapiyoruz. Ozellikle son 20 30 senedir bunu gézlemlemek daha miimkiin ve noropsikolojik
arastirmalar da sunu gosteriyor.Ozellikle diinyada cinsel gelisim fiziksel gelisim 6nden
gidiyor ama beynin muhakeme yetenegi ¢cok arkadan geliyor.Hatta bilgi arttik¢a insan dmrii
uzadik¢a insanonglunun beyni muhakeme yetenegini ¢ok daha gec kazaniyor ki ergenlik,
hepimiz de bir ergenlik yasadik. Birazcik empati yapmay1 unuturuz genelde.Bana sorarsaniz
ki ben ¢ok uzun yillar suca siiriiklenen ¢ocuklarla da calistim.Islenebilecek en kolay suglardan
birisi cinsel su¢lardir ergenler tarafindan.Ciinkii bir diirtiisellik bakimindan diirtiiniiz cok
yiiksek, motivasyonunuz ¢ok yiiksek hormonal olarak.O ylizden cinsel su¢lar islenmesi ¢ok
kolay suglardir ergenler bakimindan.Bu da bizi kriminolojik olarak sadece bu anlamda
diistinmeye sevk eden bir alan.Ayni1 sebepten Otiirii muhakemeden 6tiiri hocamin dedigine
katiliyorum ki genelde bu konu tahmini sebeplere de deginmis ama evliliklerde
karistirilmamasi gerekir, ¢iinkii evlilik muhakeme edilmesi gereken bir konu.

Az Once bahsettigim sebepten otiirli ergenlerin evlilik kurumunun muhakeme yetenegini ¢ok
sinirhidir.Ben 29 yasinda evlenen biri olarak ne kadar muhakeme ettim o da tartisilir ama en
azindan bir ergenken bdyle bir sorumluluk ki hep sunu sdylityorum yani size de
sorayim.Evlenmeden 6nce Medeni Kanunu ki, hocam burada kesin biliyordur ama Medeni
Kanunu okuduysaniz karsilastiginiz manzara 160 madde biitiin fiziksel etkilerini gegtim
cocuk tizerindeki ,yani sirket yonetmekten daha zor.

Gergekten akil alirmig gibi degil bir taraftan, diger taraftan ergenler bakimindan zaten bu
hukuki sorun bagli basina bir risk olusturuyor. Cocuklar hukuksal olarak da gelisimsel olarak
da birbirinden farkli konular ama toplumsal olarak ¢cok bagli konular. Bu da bizi isin
sosyolojik boyutuna getiriyor. Siiphesiz diinyada da sunu gézlemliyoruz. Ergen cinselligine
atfedilen 6nem biraz daha degisiyor daha dogrusu ergenlerin kendi cinselligine atfettikleri
anlam degisiyor. Ozellikle dijitallesme ile birlikte bambaska ki birgogumuz buna adapte
olamadi. Gergekten su anda ergenlerle ¢alistigimiz zaman ¢ok ilging cinsellik kesfi
yasandigini goriiyoruz. Bu kendi icerisinde yonelimler ¢ok ciddi riskler barindirtyor. Yani
bunun eger bilingsiz bir sekilde ergenler arasinda yayildigini goriirsek daha sonrasinda
hocalarim da bahsetti, cinsel davranis bozukluklarina yol agabilecek bir baglantiya
doniisebilir. Bunu internetin yayginlagsmasiyla yine holografik asir1 kullanimi ile tespit
edilmistir. Ornegin suanda 30 40 I1 yaslarda olan bireyler bakimindan degisen toplum
dijitallesme vesaire... su anda i¢inde bulundugumuz sosyolojik degisim ¢ocuklar bakimindan
farkli farkli riskler ortaya ¢ikartyor. Bir de bana sdyle bir arastirma yapmaya c¢alistim buraya
gelmeden Once, bizim aslinda bu konuyu



Tiirkiye’de dogru sekilde tartismamizin 6niinde birtakim engeller var.Bunlarin baginda veri
eksikligi geliyor.Biz aslinda bakarsaniz kendi ergenlerimizi tanimiyoruz. Yani bunun ¢ok
lokal arastirmalar 6zellikle cinsel suglarin magduru olmus ya da cinsel suclar islemis ¢ocuklar
bakimindan ancak ne sayilarini biliyorsun ben bilmiyorum siz belki biliyorsunuzdur. Kag tane
cocugu bu nedenle 6rnegin intihar girisiminde bulundu yahut da bu ¢ocuklarin nitel olarak
neden boyle bir su¢ yahut da fiili islemesindeki temel motivasyon neydi gibi kavramlari biz
cok bilmiyoruz. Eger bunu bilmiyorsak bu konuya ¢6ziim iiretmemiz ¢ok zor. Bakin bu
tiirkiye’de iki tane cinsel istismarla ilgili koskoca Meclis arastirmasi yapildi, son 5 yilda bir
Allahin kulu da tutup ¢ocuklara sormadi “bu nedir?” Diye...

Yani bunun milyon tane metodu var. Herkes yine biz yetiskinler, tipki burda oldugu gibi
oturduk uzun uzun konustuk biz de gittik, sunum yaptik. Ama ger¢ekten kimse bu sugun
magduru olmus yahutta bu sucun faili olmus ¢ocuklarla konugmadi, simdi ergenleri
tanimiyorsaniz bu sefer toplumsal tahminleriniz {izerinden sorunu ¢ézmeye calistyorsunuz ki
burda bir bagka problemimiz daha var o da akademik eksiklik. Bizim hala bu verileri toplayip
da ondan sonra bir profillestirme ¢aligmasi yapacak dogru diizgiin bir kriminoloji boliimiiz
olmadigi i¢in -varsa da ben bilmiyorum- dolayisiyla bundan dolay1 bir belki davranigsal
psikologlarin da isin i¢inde olacag bir profil ¢ikarmakta zorlantyoruz.

Ayni eksikligi benim biraz daha tizerinde ¢alistigim konu olan ¢ocuk koruma hukukunda da
goriiyoruz. Maalesef Cocuk Koruma Hukukundaki, ben biraz ceza hukukundan ayirtyorum
birazcik degil bayagi ayiriyorum, bu konuda ¢ok fazla belki de hani bdyle cazip bir alan
olmadigi i¢in oturmus bir akademik bilgimiz maalesef yok. Yine ben Ali beyin bu anlamda
sunumundan cok yararlandim.Yargisal, yarginin teamiillerine iligkin de ¢ok az aragtirma var
ya, neden yargi bu davalarla iligkin 6rnegin beraat kararlari m1 fazla, fazlaysa neden iste sizin
sOylediginiz gibi bir beyanin1 degistirmis bunlar aslinda bize birtakim yine sugun tarafi olan
ergenleri yahutta hukuksal siirecin dinamikleri konusunda fikir verebilecek alanlar. Eger ben
politika iiretenlerin baginda olsam yarindan tezi yok bu konuyla. lgili yogun bir arastirma
giindemi yaratmaya calisirdim. Acikgasi ki bu anlamda sabahki dinledigimiz ¢aligmanin da
cok kiymetli oldugunu diistintiyorum ¢iinkii her biitiin bu eksikliklere ragmen giizel bir
derleme yapilmis ki bende bir ¢ok kismina katilmadigim kisimlar var ama bir ¢ok kismina
katiliyorum.

Bu baglamda da aslinda bu siddet tepkinin ki bunun bir kism1 siddetin bir tiirevi oldugu i¢in
cocuklara etkilerinin ¢ok fazla bilemiyoruz ve dedigim gibi biz biraz aslinda bu konuda
ezbere konusuyoruz. Benim hissiyatim su, bu konular1 tartisirken yargisal siiregte de boyle
yani sikayet bahsinde de bana gore boyledir ya da sugun tasnifi odak ¢ogunlukla ¢ocuklara
degil, toplumsal cinsiyet oylarini sabahta konusuldu. Bir siirii 6rnek verebiliriz buna. Ornegin
iste oncelikle motivasyonu ne elalem neden olmasi ya benim ¢ocugum bundan nasil etkilendi?
Den daha ziyade ben avukatlik hayatim boyunca ailelerle konusurken hep bu motivasyonun
oncelendigine tanik olmusumdur ya da kiz ¢ocuklarin otomatik magdur ilan edilmesi dedigim
gibi biz sunu da bilmiyoruz bu su¢ nedeniyle kag tane ¢cocuk, 6rnegin hamile kaldig1 ve
hastanelere bagvurdu. Bunu biliyorsunuz, Istanbul'da bir olay oldu, aciga ¢ikt1 yer yerinden
oynadi, dolayisiyla bu ve benzer baglamlar1 biz tespit etmedigimiz siirece tekrar tekrar
sOylemek isterim ki biraz ezbere konugmaya devam ediyoruz. Bu noktada soyle bir karar
vermemiz lazim diye diisiiniiyorum. Bu bir ceza hukuku meselesi mi dncelikli olarak yoksa
bir ¢gocuk koruma meselesi mi ben birazcik daha bunun bir ceza hukuku failin ¢ocuk oldugu
durumdan bahsediyorum, 6zellikle ¢ok daha dert edindigi kisim digeri de ¢ok 6nemli ama o
biraz da yolunu buluyor.



Ozellikle resit olmayanla cinsel iliski diye basliklandirdigimiz TCK 104 deki kisim bana
gore ceza hukukunun konusu degil cocuk koruma hukukunun konusu olmalidir ama bununla
ilgili kendi kendimi ciirlitecegim bir yer gelecek, hani birazcik daha dedigim gibi bu karar1
verirken veri temelli olmakta fayda var. Simdi ben size 105’le ilgili olabilecek bazi verilerden
bahsetmek istiyorum, 2013 yilinda da belki duydunuz belki duymadiniz. Kendimiz 2013
yilinda bir Tiirkiye Ergen Profili arastirmas1 yapilms, aile bakanlig tarafindan bence bu
mesela 6nemli bir veri yeterli degil. Cilinkii bu biitiin ergenleri kapstyor bizim spesifik
alanimiz1 ¢ok fazla kapsamiyor. Ama sdyle bir ¢iktisi var, Tiirkiye'de ergenlerin ylizde 50’si
akrani ile flort etmeyi uygun bulmuyor; yiizde 32’si hi¢ uygun bulmuyor, yiizde 18’1 uygun
ama benim i¢in uygun degil diyor, yiizde 80’1 evlilik dncesi cinselligi dogru bulmuyor. Tabi
daha burada bir bakmak lazim. Evlilik 6ncesi cinselligi dogru bulmuyor, yiizde 25 yani her
dort gocuktan bir tanesi. Bugiine kadar cinsellikle ilgili higbir bilgi edinmemis bir kism1 yiizde
24,ilk bilgiyi annesinden almis Tiirk kizlarmin da ytizde 90’1, erkeklerin ytizde 7
arkadaglarindan ilk bilgi alanlarin oran1 yiizde 19, okuldan alanlarin orani yiizde 10.5'lik ilk
bilgiyi alman ortalama 6zellikle yas1 12 olarak tespit edilmis ¢ocuklarimizi ergenlerimizin
yiizde 41’1 cinsellikle ilgili bir sorun oldugunda cevap buluyorum demis. Yiizde 30’u ya
bulamiyorum ya o konuda herhangi bir fikrim yok demis ve bir¢ogu 5 her bes ¢cocuktan 3'ii bu
konudaki dogru mecranin aile veya okul oldugunu diislintiyor, yanlis mecranin da
televizyonlar oldugunu diisiinmiis boyle baktiginiz zaman bir taraftan toplumsal cinsiyet
rolleri farkina ergenlerin niifuz ettigini ¢ok iyi goriiyorsunuz. Ama bir taraftan da aslinda
ortalamaya vurdugunuz zaman ¢ok da dyle, hani ylizde 80’1 eger bu konuyu ben dogru
bulmuyorum diyorsa belli bir fren mekanizmas1 var toplumda, geri kalanlar i¢in ne
yapacagimiz ile ilgili olarak acilen bu ¢ocuklar1 da dahil ettigimiz bir bilgi iiretimine
ihtiyacimiz oldugunu diistinliyorum burada kiymetli.

Acikcas1 sunu da sdyleyeyim: Niifus ve Saglik arastirmasi Hacettepe Universitesi gegen
hafta tanitt1 bin ¢ocuk. Ki bu iilkemizdeki baska bir problemin de acilen bir sekilde giindeme
gelmesi gerektigini gosteriyor. Bin ¢ocukta ¢cocuk dogurma oranlar1 2013'te Tiirkiye'de her
bin ¢ocuktan 34 ii 2018de 30’u yani diisiis oldugunu goriiyoruz. Daha dogrusu ¢ocuk yasta
dogumlardan bahsediyoruz bu say1 Suriyeliler bakimindan bin ¢ocukta 209, 15 yasina kadar
evlenme, Tirkiyede yiizde 1.1, 2013 yilinda 2018-¢ biraz artmais, yiizde 2 olmus Suriyelilerde
yiizde 9.2, 18 yasina kadar evlenme hem 2013 hem 2018de.14.7 sabit kalmis. Suriyeliler de
%44.8 dolayisiyla bir aciliyet arz eden bir konu daha var ki bizim aslinda bu konuda
duyarlilik gosteren insan olarak iilkemizdeki miiltecilerle ayrica yogun sekilde ¢alismak
yiikiimliiliiglimiiz oldugu goze carpiyor. Ciinkii cok yogun bir daha yogun bir trend oldugunu
burada goriiyoruz. Yasal evlenme oranlarinda da 2014-2018 arasinda yiizde 2'lik bir diisiis
var. Eskiden 2014 te 5.8 iken biitiin evliliklere orani ¢ocuk evliliklerinin 2018de 3.8 e diismiis
peki biitlin bunlar1 niye anlattim, ¢iinkii elimizdeki siirli veriler bu konuda fikir verebilecek.
Sinirlt veriler bunlar uluslararasit metinler de birazcik ondan bahsederek toparlayayim. Bizim
bu konuda aslinda dedigim gibi ulusal marjin genis oldugu bir alan bir tanesi ¢ocuk haklart
sozlesmesini kendisi degil, sessiz kaliyor bu konuda ama ¢ocuk haklar1 komitesinin genel
yorumlart ergenlik {izerine ve agik¢a sunu soylilyor: Genel yorumdaki Cocuk Haklar1
Komitesi, “ Diinyanin biitiin {ilkeleri bu konuda inceleyen bir yapi. Her devlet koruma ve
geligsme kapasitesi arasinda dengeyi saglayacak kabul edilebilir bir cinsel riza yasi
belirlemelidir.” Diyor ve arkasindan sunu ekliyor: “Devletler benzer yastaki ergenlerin rizaya
dayal1 oldugu anlagilan ve somiirii niteliginde olmayan cinsel eylemlerini su¢ olmaktan
cikarmalidir.” Diyor yani “e yakin yas grubunda olan ergenlerin bu davraniglarini prevenize
ederseniz birtakim problemlere yol agarsiniz” demek istiyor. Aynisin1i Avrupa Konseyi'nin ..
Sozlesmesinin asli ya da denetim mekanizmasi olan komitesi de sdyliiyor ki sdzlesmede
acikca zaten 18’inci maddesinin {iglincii fikrasi sunu soylilyor: cinsel riza yasina ulagsmayan
cocuklarla cinsel iliski su¢ olarak diizenlenmelidir. Derken hemen altindaki fikrada bu hiikiim



kiictikler arasindaki cinsel eylemleri cezalandirma amaci giitmez diyor, bunun da nedeni
aslinda bunu kriminallestirdiginiz zaman bu konuda aslinda batida biraz daha fazla literatiir
var, sadece Batida degil Afrikada da ¢ok fazla literatiir var. Aslinda bu isin azalmayip
arttigini, hatta birazcik daha merdivenalt1 hale geldigini goriiyorsunuz.

Tabii biitiin bunlar sdylerken bunun sadece ¢ocuklara yonelik bir su¢ olarak tanimlanmasini
da ayrica 24 no’ lu genel yorumunda da elestirmis. Ya sadece ¢ocuklar arasindaki cinsel
iligkinin spesifik bir su¢ olarak kabul edilmesinde. Aslinda reddediyor, Cocuk Haklar
komitesi bir¢ok iilkeye baktim, eger sorunuz olursa onlara geleyim simdi bu bana sorarsaniz
konuyu ceza hukukundan biraz uzaklasti, bir cocuk koruma meselesi haline getiriyor. Bu ne
demek; bana sorarsan ben sunu elestirirdim, 7 yasinda bir ¢ocuk gelmis basvurucu olsam sunu
ileri siirerdim. Belki o da ileri slirmiis ama bunu da genellikle goriiriiz, mahkeme kararlarinda
elimizi vicdanimiza koyalim, kag¢ tane agir ceza mahkemesi karsisina gelen bu ¢ocuklar
hakkinda bir de konusma seklinde bir karar veriyor? Vermiyorsak biz bu isi neden olarak
goriin yerlestirdik demek anlamina geliyor bu bana.

UNICEF Cocuk Koruma Bé&liim Sorumlusu
Av. Goktan KOCYILDIRIM



Sn. Vali Yardimcim, Sn. Yargitay Cumhuriyet Savcim, Sn. Trabzon Cumhuriyet Bagsaveim
ve degerli katilimcilar,hepinizi Trabzon Barosu adina sevgi ve saygilarimla selamlryorum.

Oncelikle KIKAP Y&netim Kuruluna ve Baskanima bu énemli baslik altinda bizleri davet
ettigi ve bdylesine giizel bir panel ve ¢alistay diizenledigi i¢in ¢ok tesekkiir etmek
istiyorum.Biraz sonra sdyleyecegim ¢ocugun giindemi Tiirkiye’de hi¢ bitmedi,boyle giderse
de bitecege benzemiyor.O nedenle bugiinkii panel ve ¢alistay1 6zellikle hukukgular olarak ¢ok
onemsedigimizin altin1 tekrar ¢izmek istiyorum.Bir bagka tesekkiirii de bunca yogun
caligmalar1 arasinda hem panele hem calistaya katilarak bizleri yalniz birakmayan Sn.
Yargitay Cumhuriyet Saveimiz Ali YELDANa, Sn. Dog.Dr. Sahika SISMANLAR’a , Sn.
Dog.Dr. Fahri Gok¢en TANER’e, Av.Murat AYDIN’a, Av.Necla ACAR’a, Dr.Ogr.Uyesi
Soner DEMIRTAS’a, Murat ALTUGGIL’e ve Elizabeth NWADYE’ye etmek istiyorum.
Gergekten bugiin onlarin burada yapacagi katkilarla bizler daha degisecegiz ,daha
gelisecegiz,daha konunun anlamini bilen bireyler olarak her birimiz kendi alaninda ¢alismaya
devam edecegiz.
Bugiinkii konumuz hepinizin de gordiigii ve bildigi gibi Cocuk Istismar1 Davalarinda Failin
De Cocuk Olmasi Durumunda Yasal Degisiklik Onerileri.Cok énemli bir konu.Biraz sonra
panelde ve devamui calistayda niye 6nemli oldugunu anlayacaksiniz.Bu konuda bir yasal
degisiklik geregi vardir ve bunu katilimcilar size ¢ok iyi bir sekilde anlatacaklardir.Ben bagka
bir seyin altini ¢izmek istiyorum.Biz bunu tartisirken bugiin Tiirkiye nin baska yerlerinde
cocuk istismarcilarin infazi ile ilgili degisiklikler yapilarak adeta ¢ocuk istismarcilarina bir af
getirilmek istenmektedir.Bunu burada agiklikla belirtmek isterim ki hem Trabzon Barosu
olarak hem alanda ¢alisan sivil toplum orgiitleri olarak yapilacak olan ve ¢ocuk
istismarciliginin 6niinii agacak olan hi¢bir degisiklige evet demiyoruz,demeyecegiz.Bu
nedenle bu yasal degisikligi yapmaya calisacak olanlara buradan seslenmek istiyoruz.infaz
rejiminde yapilacak olan bir seferlik de olsa bir degisikligin gotiiriisii Tiirkiye i¢in, Tiirkiye
cocuklari igin ¢ok 6nemli olacaktir.Dolayisiyla Tiirkiye’de siirekli olarak,dolayli ya da
dolaysiz aflarin ¢ikarilmasiyla kamuoyunda faillerin cezasiz kaldig1 yoniinde ¢cok dnemli bir
oranda giivensizlik varken buna olumlu katki sunacak hicbir yasal degisiklik teklifinin
yapilmamasi gerekir.Burada,bugiin paneli dinlerken ve calistay1 yaparken bu konunun da
tarafinizdan tekrar gozden gecirilmesini sizlerden rica ediyorum.
Degerli katilimcilar,bugiin bu salona girerken farkl sekilde girdiginizden ve ¢ikarken artik
farkl sekilde ¢ikacaginizdan ben eminim.Ciinkii gelen panel konusmacilar1 ve galistayda
caligma yapacak olan katilimcilar kendi alanlarinda hepsi yetkin insanlar.O nedenle bugiin
yapilacak olan panel ve ¢alistayin ¢ok dnemli sonuglar doguracagina inaniyor,basaril
gececegine inanityorum.Hepinizi sayg1 ve sevgiyle selamliyorum.

(calistay kisminda) Tekrar Herkese merhabalar

Goktan Bey'in hislerine katiltyorum. Hatta daha da katlanarak katiltyorum. Ne demem
gerekiyor, hani mahkemelerde yapiyoruz ya 6nceki savunmamizi beyanlarimizi tekrar ederiz,
meslektasimiz savunmalarina da aynen katiliyorum. insan daha m1 iyi olacak bilemiyorum
vallahi. Ciinkii gercekten sabahtan beri devam eden bu panel ¢alistayda sdylenmek istenen her
sey soylenmis gibi geliyor bana. Ben biraz alandaki ¢aligmalardan bahsetmek istiyorum.
Yani biraz daha belki bilimsellikten uzak ama “cigerden” konusacagim ben galiba. Oncelikle
Gokgen beyin sabahki konusmasinda evlilik yasiyla ¢ocuk istismarcilarina getirilecek olan
infaz yasasindaki ¢esit degisiklikler altinda ortiilii affin birbiri ile karistirilmamasi hakkindaki
climlesine aynen katiliyorum. Aslinda yaptig1 tim konusmasinin aynen imzami atiyorum,
gercekten Tiirkiye'de higbir seyi saglikli olarak konusamiyoruz saglikl olarak tartisamiyoruz.
Birakin konusmay1 veya tartigmay1 ¢oziim iiretmeyi, aslinda saglikli verileri elde edememek
gibi bir nedenle problem 06ziinii bile saptayamiyoruz. Bdyle bir ortamda biz ¢ocuk istismarina



eger cocuk istismarinin faili de ¢ocuksa durumu ne olmalidir, ceza hukukunda m1 girmelidir,
giivenlikli politikalar m1 bunu kapsamalidir diye tartistyoruz. Gergekten alaninda caligan
bizler i¢in olduk¢a uzun soluklu bir yolculuk bu zaman zaman nefesimiz kesiliyor zaman
zaman tikantyor ama birimizin biraktig1 yerde digerimiz bu bayragi alip getirmek zoruna. O
yiizden 6zellikle bugiin katilim gosteren sivil toplum orgiitlerinden konu ile ilgili gii¢
bekledigimizi biraz yildigimiz yoruldugumuz zamanlarda bayragi onlarin devralmasini
ozellikle rica edecegim. Degerli katilimcilar cinsel dokunulmazliga kars suglar da gercekten
hem hukuki degisikliklere yapma hem de yargilamalar1 yapmak ¢ok zor. Ciinkii az 6nce de
ozellikle Murat Bey'in altin1 ¢izdigi gibi suglu-sugsuz adil yargilanma hakki, bireyin
lekelenmeme hakki1 bir¢cok sorun gegiyor Ve maalesef medya araciligiyla ile toplumda
algilanan sadece olumsuz yonleri oluyor. Dolayisiyla lilkemizde de son giinlerde geldigimiz
nokta yargi halledemiyor, O zaman biz hallederiz noktasi. Yani ling etme duygulari
kabarmasi. Hatta kabarmay1 birakin harekete gegmis olmasi. Bu ¢ok tehlikeli bir sey
arkadaglar. Bunu biz bile yapiyoruz. Sokaga ¢ikmiyoruz belki ama daha isin basinda “bu
asilmal1 bu kesilmeli bunun bas1 koparilmalidir” diye sosyal medyadan bile yazip ¢izmemiz
aslinda hangi probleme geldigimizin énemli bir karsihigidir diye diisiiniiyorum. Ustelik sosyal
medya geldigimizde suglarda yapilan yorumlarin bircogunun da “vah vah” yorumlarinin

da bizzat kadinlarca, erkek dili kullanilarak yapildigini goériiyoruz, hayretler igerisinde bazen
ofke icinde kalmamak elde degil.

Dolayistyla az 6nce de dedigim gibi hem hukukun evrensel ilkelerini korumak hem
toplumun vicdanini rahatlatmak hem toplumu galeyana getirmemek gibi birbirinin i¢ine
gecmis birtakim duygular icerisinde gidiyoruz. Zaten farkindaysaniz yargi da maalesef
geldigimiz bu ortamda ve durumda sosyal medyanin verdigi kararlara gore tutuklama, tutuklu
ama tahliye etme, gibi yandan tutuklama, ortadan tutuklama gibi ¢irkin sekillerde aslinda
hukukun evrensel ilkelerinden uzaklasarak tamami toplumun gosterdigi tepkiye gore karar
alinmasina gelinmistir ki bu bir hukuk devleti i¢cin olmayacak bir seydir, kabul edilemeyecek
bir seydir. Degerli arkadaslar herkesin bildigi sayin cumhuriyet savcimin da sdyledigi gibi
cinsel suglarda biiyiik bir artig vardir. Biz boyle soyledigimizde toplumun bir kesimleri
aslinda cinsel suglarda artis yoktur, ¢ok iyi bir durumdayiz da artik goriiniir hale geldi, herkes
bilin¢clendi dolayisiyla sikayet etme artt1, denilmektedir. Ancak biz alanlara ¢alisanlar olarak
bilmekteyiz ki elbette ki bunun da etkisi vardir ancak bu artigin olmadig1 anlamina gelmez.
Tam tersi, evet katkis1 vardir ama toplumda bu sugun 6zellikle arttiginin da altin1 ¢gizmemiz
gerekiyor.

Alanda karsilagtigimiz engellerden biri de veri alma, veri toplama. Gegen giin bir toplant1 igin
Trabzon’daki verileri alayim dedim bin bir zorlukla adalet komisyonundan 2018 yilina ait
verileri bir kitapgikta toplamislar, torpille onu aldim. Bakiyorum bakiyorum Trabzon’da
islenen en ¢ok islenen ilk 10 su¢ veya 20 sug arasinda bazi suglarin sayisal verileri iste ne
kadar1 beraat karar1 ne kadar1 su bu karari ilgimi ¢ekti. Biz de her giin agir ceza
mahkemelerindeyiz, oradaki suglarin ne oldugunu goriiyoruz. Iste hangi suglarda artis var
hangi suclar yogunlasmis diye. Cinsel suglarda bir veri bulamadim. Biraz 6nce Murat beyin
demesiyle fark ettik ki yapilan degisiklikle bunlar ¢ikarilmis. Meger hani Trabzon’umuz bu
konuda piirii pak degil, dolayistyla verilere girmiyor artik. Dolayisiyla biz devletimizden bir
veri istedigimiz zaman, kisisel verilerin korunmasi kanunu sebebiyle de veri toplayamiyoruz.

Veri toplayamazsak sorun goriinemiyor. Cok yanlis sonuglar ¢ikabilir dolayisiyla bu konuda
cok ciddi calismalar yapilmasi gerekiyor bu konuda doktora ¢aligmasi yapacak arkadasa da
basarilar diliyorum hepimizin dort gozle bekledigimiz bir calisma olacak. Degerli arkadaslar
bu evlilik yasiyla cinsel istismara ugramis cocuklarin evlendirilmesi suretiyle istismarcilarinin
affedilmesi olayinin farkli oldugunu her katilimer séyledi.



Peki niye biz karistirtyoruz, halkin kafasi karisik ¢linkii karigtirilmak isteniyor. Burada iyi
kotii hepimizin ¢gocugu var 11 yasindaki 12 yasindaki ¢ocugunuz kendinden ¢okga biiyiik
yastaki biriyle cinsel birliktelik yasarsa ne hissedersiniz, bunu kabul edebilir misiniz? Ama
maalesef iilkemizde belirli gelenek ve goreneklere dayanarak bu ¢ocuklarimizin kendi cinsel
istismarcisiyla ile evlenmesi olagan kabul edilmekte. Ama biz biliyoruz ki altina imza
attigimiz CEDAW Cocuk haklar1 sézlesmesinden bahsediyorum, CEDAW, Istanbul gibi
sozlesmeler 6zellikle bunu imzalayan iilke devletlerine yiikiimliiliikler yiiklemis. Yani imza at
ondan sonra 5 yil 10 yil sonra “ya bu Istanbul s6zlesmesi de bir tuhaf galiba, bunu acaba biz
ne yapsak imzamizi ¢eksek mi, s0yle mi yapsak boyle mi yapsak... E tamam buraya
imzaladik ama iilkemizin de 6zellikle belli yorelerinde 11 12 yasindaki ¢ocuklar
evlendirilmek de satilmakta. E bu Bizim gelenek ve goreneklerimiz de var” veya pratikte olan
bu bu kisileri yapanlart masum hale getirip tecaviizciisii evlenmek durumuna getirecek
degisikliklere imza atilmak isteniyor. Bunun kabul edilmesi miimkiin degil ortaya ¢ikan
sosyal gercekligin sebebi 14 13 yasinda ¢cocuklarimiz degil arkadaglar

ve artik bu ylizyilda Tiirkiye'nin hangi noktasinda yasarsak yasayalim bir insan 15 yasindan
kiiciik cocuklara elini dahil stirmeyecegini 6grenmek zorundadir. Bunun bir cinsel istismar
sucunu olusturdugunu bilmek durumundadir. Hala bilmemekte direniyorsa bunun hi¢bir
gelenek ve gorenek Ortbas etmemeli, buradan bir magduriyet ¢ikararak onlarin ceza almasinin
onii engellenmemeli. Cok birikti diyorlar Gokgen Bey, zaten soyledi. Sikayetci olmamak...
cok komik bunlar da kafa karistirtyor. Cocuklarin sikayet¢i olmasi rizasi falan boyle bir sey
zaten miimkiin degil ve Benim duydugum en son 5 yas farklilik yas farki aranacak seklinde
duydum. Yani hani 6liimii gosterip sitmaya razi olmak gibi bizden bunu yapmamiz
bekleniyor. Ama hic¢bir zaman razi olmayacagimizi belirtmek isteriz Trabzon'da evlilige izin
davalar1 ¢ok fazla olmuyor. Bunu inceledim, her ne kadar yasal verilere ulasmak ulagamasak
da sayin mahkeme hakimi ile yaptigimiz goriismelerde yillik, saydik 3 veya 4 oldugunu
sOyledi. Bu y1l daha hi¢ olmamis. Ancak o anne babayi1 ¢agirmanin yaninda ancak evlilige
izin verecek olan kii¢ligli de ¢agirdigini, onun beyanini aldigini, kimle nasil kalacagini, ayri
bir evi olup olmayacagini gibi, taniyip tanimadigi gibi varacak sekilde sorgulamadan evlilige
izin vermedigini belirtti. Sevindirici oldugunu belirtmek istiyorum. Ancak bizce dava tiirii
ortadan kaldirilmalidir. Evlilik yas1 18 olmalidir.

Bir bagka husus da 6zellikle devletimizin anayasamiza gore ¢cocuklarin korunmasina i¢in her
tiirlii korumasi tedbiri almis olmasinda yatiyor. Evet, devlet bununla yiikiimlii. Evet bunlar1
Imkanlar almali yani gelistirecek imkanlar1 saglar. Olur peki biz alanda bunu gérebiliyor
muyuz? Hayir genellikle bizim 6niimiizde artik is isten gegtikten sonra drselenmis
cocuklarimiz geliyor. Ondan sonra alanda, az 6nce de size ifade ettiler hi¢birimizi bunun
icinden ayr1 tutmuyorum. Gelismemis gerekli ¢calismay1 yapmamus kisiler, ¢esitli kurumlarda
calisarak bu Orselenme halini daha da fazla arttirmak durumunda kaliyoruz. Dolayistyla cinsel
suglarda isimiz ¢ok zor. Cok zor belki ilerleyecegiz. Ama ilk herhalde yapiyor 6zellikle son
zamanlarda magdur haklar1 Daire baskanliginin da bir takim girigimleri var, yasal
degisiklikler yapacak, bazilarinin endise ile karsiladigimizi sdylemek isterim ama bir araya
gelirsek birbirimizi anlarsak, bu sekilde egitimlerden gecersek ve halkimizda da 6zellikle
cocuk istismarinin ne oldugunu, Bugiin itiraz ettigimiz seyin ne anlama geldigini hukuken ve
fiilen anlatabilirsek bu toplumda ¢ok 6nemli isler yapacagimizi seziyoruz. Ama tekrar
sdyliiyorum ki Isimiz zor.

Degerli katilimcilar zaten 6zellikle cinsel istismar suclarinda failin yaginin kii¢iik olmast
durumunda ne olacagini agikladilar, hem tibbi, hem hukuki, hem psikolojik agidan.
Dolayisiyla 3 yas sinirinin Trabzon Barosu tarafindan uygun bulundugunun altin1 ¢izmek



isterim. Bu sekilde beyanlarda bazen carptiriliyor, yani akranlar arasindaki cinsel iliskinin sug
olmaktan ¢ikarilmasi olayini da dile getirdigimizde farkli konulara ¢gekilmeye caligiliyor.
Ama Ozellikle belirtmek isteriz ki herkes ¢ocugun cinsel istismarinin edilmesine karsidir.
Belirtmek istedigimiz sey istismarla alakasi olmayan seylere iliskindir. Bir baska konuyu da,
Trabzon'da dedik ki evlilik yasiyla ile ilgili veriler az. Bunlar1 sevindirici bulduk, o ayr1 bir
tartisma konusu oldugu bakimindan sevindirici bulduk. Bu higbir zaman Trabzon'daki
istismar sucunda azaldig1 veya az oldugu anlamina gelmez. Tam tersi Trabzon'da da cinsel
istismar suclarinda 6nemli derecede artig vardir. Cocuk gebe sayisi nedir diye ilgili kuruma
sordugumuzda Saglik Bakanlig1 veri almamiz miimkiin degil. Ancak sagolsun Aile ve
Calisma Bakanligi'ndan aldigimiz veriler dolayisiyla 6grenir gibi oldum. 2016'da 1-2 kisi
2017 2 kisi 2018'de 2 kisi 2019'da hi¢ yok gibi tartisilacak veriler var. Dolayisiyla biz cocuk
gebelerin, onlar iizerinden giderek acaba ¢ocuk istismari ne kadardir diye bir sonuca varmaya
calistigimizda bu verilerden saglikli son ¢ikaramayacagimizi diistiniiyoruz. Bu rakama
bakarak Trabzon'daki sayilarin az oldugunu sdylemek miimkiin degil, olduk¢a fazla. Ve daha
kapal1 daha tutucu bolgelerimizde bu sug tipinin ¢ok daha fazla islendigi gozlemlenmektedir.
Dolayistyla sabah medya temsilcisi arkadagimizin yakinmalarin1 aynen katilmak miimkiin. Bu
tarz seyleri dile getirdigimiz zaman maalesef tepki ile karsilasmak zorunda kaliyoruz. Ama
hangi alanda olursak olalim. Artik Tiirkiye'de olanlar hepimiz saldiriya ugruyoruz, zaman
zaman bireysel zaman zaman kitlesel. Ama bu saldirilar hi¢birimizi yildirmamali. Saldir1
nereden gelirse gelsin, bazen devletin kurum ve kuruluslarindan geliyor yani niye ilgemizi
kétiiliiyorsunuz diyorlar, niye ilimizin ad1 ¢ikacak diyorlar kapatalim bu konuyu diyorlar.
Hay1r kapatmayacagiz. Dolayisiyla ne kadar bizi elestirirlerse elestirsinler ne kadar tehditlere
maruz kalirsak kalalim, bizlere diisen gorev nefesimin sonuna kadar gézlemlediginiz
istismarlar1 dile getirmek. Suglamak, hesap sormaktir. Bunu burada bulunan herkesin
yapacagini olan inancim tamdir. Bu da algilarla tekrar Trabzon Barosu olarak hepinizi sevgi
ve saygilarimla kucakliyorum selamliyorum.

TRABZON BAROSU BASKANI
AV. SIBEL SUICMEZ



COCUK ISTISMARI DAVALARINDA FAILIN DE COCUK OLMASI DURUMUNDA
YASAL DEGISIKLIK ONERILERI CALISTAYTI

Islenen sug sonucu magdur olan ¢ocugun korunmasi kadar suga siiriiklenen ¢ocuklarin
yargilanma sirasinda ve sonrasinda korunmasi su¢ ve ceza politikast bakimindan oldukga
onemlidir. Modern ceza ve ceza infaz kanunlarinin amaci yalnizca sug isleyen kisinin yapmis
oldugu haksizligt 6detmek degildir. Hatta bu amag¢ infazin amacglarin dahi kabul
edilmemektedir. Esas olan sug isleyen kisiye ceza vermek ya da giivenlik tedbiri uygulamak
suretiyle kisinin yeniden su¢ islemesini engellemek ve yeniden topluma kazandirilmasini
saglamaktir. S6z konusu bu amaglar sug isleyen kisinin cocuk oldugu durumlarda daha da 6nem
arz etmektedir. Cilinkii su¢ isleyen birey 18 yasin altinda bir kisi oldugunda artik bu kisiyi suca
stiriiklenen ¢ocuk olarak ifade etmekteyiz. Bunun nedeni ise ¢ocukluk sifati ile sug isleyen
sifatinin uyusmamasi ve 18 yas altindakilerin sugu islemesinde yetiskinlerden farkli etkenlerin
oldugudur. Bu bakimdan ¢ocuk sucu isleyen kisi degil, suca siiriiklenen kisi olarak ifade
edilmektedir.

Hasan Atakan Sengiil, Nergis Cantiirk, Giirol Cantiirk, Rukiye Dagalp’in, Ankara 1.
Cocuk Agir Ceza Mahkemesi’nde akran istismari Nedeniyle yargilanan c¢ocuklarin
degerlendirilmesi (Turk Ped Arfl 2012; 47: 283-9) adli makalelerindeki su tespitler suca
stiriiklenen ¢ocuklar bakimindan oldukg¢a 6nemlidir: “Olumsuz hayat olaylari, aile ¢catigsmalari
ile basa ¢ikamama, par¢alanmis aile oraninin, suca siiriiklenen ¢ocuklarda kontrol grubuna gore
anlamli olarak daha yiiksek oldugu, aksine, egitim seviyesinin, olumsuz hayat olaylarina kars1
stres etmeninin, aile ¢evresi ve sosyal destegin, suca siirliiklenen ¢ocuklarda, kontrol grubuna
gore anlamli sekilde dusuk oldugu belirlenmistir.” (Turk Ped Arfl 2012; 47 s. 286)

Bunun yaninda istismara iliskin 2007-2010 tarihleri arasindaki Ankara 1. Agir Ceza
Mahkemesinin yargiladigi c¢ocuklara iligskin sayisal veriler de suga siiriiklenen cocuklar
bakimmdan 6nemlidir. Ilgili yargilamalarda suca siiriiklenen ¢ocuklarm tamammin erkek
oldugu hususu dikkat c¢ekicidir. (yaslar1 12,37-17,99 arasindadir.) “Magdur ¢ocuklarin 131’1
(%70,4) erkek, 55’1 (%29,6) kizdir. Magdur g¢ocuklarin yaglar1 2,40 ile 17,94 arasinda
degismekte olup, ortalamasi 13,85 (SD=3,20) olarak hesaplanmistir. Magdurlarin 34’u (%18,3)
0-11 yas grubunda, 106’s1 (%57) 12-15 yas grubunda, 46’s1 (%24,7) 16-18 yas grubundadir.”
(Turk Ped Arfl 2012; 47,s . 284) Bu rakamlara bakildiginda en kii¢iik magdurun heniiz 3
yasinda olmamasi ve ayni zamanda en kiiciik suga siirliklenen ¢ocugun 13 yasinda olmamasi
bu ¢aligmay1 anlamli kilmaktadir.

Ilgili makalede suca siiriikklenen ¢ocuklarin tamammin ekonomik durumunun kétii
oldugu tespit edilmistir. Bu vakalardan ¢ikaracagimiz sonug¢ su olmalidir ki: ¢ocuklara klasik
anlamda suglu goziiyle bakilip bu sekilde muamele edilmesi ceza ve infaz hukukunun temel
prensipleriyle ortlismeyecektir. Cocuklarin gergeklestirmis olduklar1 haksizliklarin farkina
varmalar1 ve hatta yapmis olduklar1 seyin haksizlik oldugunu anlamalari noktasindaki
bilinglerinin artmasi igin ¢esitli caligmalar yapilmalidir. Bunun yaninda ve her seyden once
cocuklart suca siiriikleyen ekonomik ailevi ve toplumsal sebepler arastirilmali ve suglu ile
miicadele yerine suclulukla miicadele yontemi tercih edilmelidir.

Tekrar vurgulamak gerekir ki suga siiriiklenen ¢ocuklar degerlendirilirken s6z konusu
cocuklarin suga siiriiklendigi gozden uzak tutulmamalidir. Ceza yargilamasi yapilirken ve hatta
infaz (ceza ve giivenlik tedbirlerinin) agamasinda bu c¢ocuklarin iistiin menfaatleri pozitif
ayrimcilik yapilmak suretiyle korunmali ve onlara karsi yapilacak islemlerde daha hassas
davranilmasi gerekecektir. Gerekirse yargilama ve infazdan sonra da suca siiriiklenen ¢ocuga
psikolojik anlamda destek verilmeye devam edilmeli, 6rn. sosyal ve ekonomik durum da ayn1
zamanda sugun islenmesi bakimindan etkili ise bu hususlarda da kisiler desteklenmelidir.



Cocugun Cinsel 1sti§mar1 Sugu ve Bu Sucun Yargilanmasi Ile Cocuk Koruma Sistemine
Iigkin Degisiklik Onerileri Adl1 Calisma Ile 7188 Sayili Kanunun Bu Konuya Iliskin
Diizenlemelerinin Degerlendirilmesi

1) TCK m. 102/2, 103/2’ye iliskin 6nerimiz: ted TCK m. 102/2/103/2: Fiilin/Cinsel
istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi veya kisinin kendi viicuduna (baskasi
tarafindan) organ veya sair cisim sokulmasini saglamasi suretiyle gerceklestirilmesi
durumunda,...

- 102 ve 103. maddelerin 2. fikralarinda “veya magdurun bu davranislarda bulunmaya
zorlanmas1” seklindeki degisiklikte zorlanmasi ibaresi gdzden gegirilmelidir. Tiirk Dil
Kurumu’na gore zorlamak “birine bir sey yaptirmak amaciyla gii¢c kullanmak, boyun
egdirmeye c¢aligmak, zor kullanmak, mecbur etmek” anlamlarina gelmektedir. Oysa ki
15 yasindan kiiclik ¢ocuklarin magdur olabilmesi i¢in eylemi gergeklestirmeye veya
eyleme tahammiil etmeye zorlanmasi1 gerekli degildir. Yani bu yastaki ¢ocuklarin
rizasinin olup olmamasinin herhangi bir 6nemi bulunmamaktadir. Zorlama olmasa dahi
su¢ olusacaktir. Viicuda organ veya cisim sokulmasi/sokturulmasi eylemi bakimindan
ayrica zorlama unsurunu eklemek yerinde olmayacaktir. Cocuklar bakimindan 15
yasindan kiicliklerin magdur olabilmesi i¢in herhangi bir zorlama aranmadig gibi (TCK
m. 103/1a), bunun disindaki ¢ocuklarda, yani 15-18 yas araligindaki cocuklarda
zorlamanin olmasi gerekir (TCK m. 103/1b).

Nasil ki ilgili maddelerin 1. fikralarinda ve hatta ikinci fikranin mevcut halinde zorlama
vb. ibarelere yer verilmemisse bu fikra bakimindan da zorlama kavraminin kullanilmasi
gerekmez. SO0z konusu kavramin kullanilmasindaki ama¢ rizaya aykiriligin
vurgulanmasi ise buna gerek yoktur. Cilinkii 102. madde bakimindan rizanin yoklugu
gerekir. Eger ri1za varsa, yani zorlama (cebir, tehdit, iradeyi etkileyen baskaca bir sebep)
yok ise, su¢ zaten olusmayacaktir.

- Degisiklik taslaginda 102. maddenin 6. fikrasi olarak diizenlenmesi tavsiye edilen
“102/6: Bu maddenin birinci fikrasinda diizenlenen sucun failinin ¢ocuk olmasi
durumunda, faile ceza vermek yerine bu suga 6zgti olarak diizenlenen giivenlik tedbirine
hiikkmedilir.” fikraya iliskin olarak: Bu degisiklik teklifine gore cinsel saldir1 sugunun
failinin ¢ocuk olmasi halinde ceza verilmeyip giivenlik tedbirine hiikmedilecegi
diizenlenmis, hakime bu konuda bir takdir yetkisi taninmamustir.

Cinsel saldir1 sucu cinsel istismarda oldugu genis kapsamli (sugun basit hali, hafif hali,
nitelikli hali) bir suc¢tur. Sugun islenebilmesi i¢in magdurun viicuduna temas
gerekmektedir. Kiigiikk dokunuslar da bu sugu olusturabilir, organ sokulmasa da bu
derece agir hareketlerle de bu sug islenebilir. Yine ayni sekilde 13 yasindaki ¢ocukla 17
yasindaki ¢cocugun cinsel eylemlere bakis sekli, kotiiliik algis1 da ayni degildir. Her ne
kadar ¢ocugun cezalandirilmayip iyilestirilmesi amaglansa ve bu ama¢ dogrultusunda
giivenlik tedbiri ongoriilmesi isabetli olsa da cinsel saldir1 sugunun agir bir su¢ oldugu
diistintildiglinde gerek islenen fiilin agirhig1 ve yogunlugu gerekse failin yas1 da dikkate
alinarak somut olayin sartlarina gore bu durum hakimin takdirine birakilmaliydi. Ayrica

cinsel saldirimin sarkintilik boyutunda kalmasi halinde ise yalnizca giivenlik tedbirine
hiikkmedilebilir.



- ted. TCK m. 102/6: Bu maddenin birinci fikrasinda diizenlenen sugun failinin ¢ocuk
olmasi durumunda, faile ceza vermek yerine bu suga 6zgti olarak diizenlenen giivenlik
tedbirine hiikmedilebilir. Cocuk tarafindan islenen cinsel saldir1 sugunun sarkintilik
boyutunda kalmasi halinde yalnizca ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerine hiikkmedilir.

2) Taslak 103. maddenin 1. fikrasinda sikayet hakkinin yalnizca magdurda olmasina iliskin
diizenleme isabetlidir.

- Taslak 103/7. fikraya iliskin: “Bu maddenin birinci fikrasinin a bendinde...
diizenlenen fiillerin failinin ¢ocuk olmasi ve fail ile magdur arasindaki yas farkinin iigten ¢ok
olmamasi durumunda faile giivenlik tedbiri uygulanir.”

- Burada magdur olarak ifade edilen kisi kanuni ifadeyle (103/1-a) “on bes yasini
tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama
yetenegi gelismemis olan ¢ocuklar”dir. Bu kisiye karsi cinsel davranislarda bulunan kiside
cocuk ise nasil davranilacaktir. Tavsiye edilen degisiklige gore 6rnegin kisiler 13-16, 14-17
yaslarinda ise faile giivenlik tedbiri uygulanacaktir. Ancak burada failin neye gore belirlenecegi
acik degildir. 103/1-c uyarinca diger ¢ocuklara karst (15-18 yas araligi) cebir, tehdit, hile veya
iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali eylem gergeklestirilirse yine cinsel istismar sugu
olusur. 15-18 yas araligindaki ¢ocuklar hari¢ diger ¢cocuklara karsi sug islenirken, zorlayici ya
da bagka ifadeyle iradeyi etkileyici eylemlerle sug islenir ise cinsel istismar gergeklesecek ve
hatta nitelikli hal ger¢eklesmis olacaktir (103/4). Bunun disinda rizanin varlig1 gerekir.

Su halde 15 yasindan kii¢iik ¢ocuklar arasindaki eylemlerde riza da var ise fail kimdir?
Ya da 13-16, 14-17 yaslarindaki ¢ocuklar riza dahilinde birbirlerine karsi cinsel davranislarda
bulunmus iseler fail kim olacaktir. Yas1 biiylik olan yine de fail olarak degerlendirilip onun
hakkinda giivenlik tedbiri uygulanip digeri yalnizca magdur olarak mi1 degerlendirilecektir. Bu
bakimdan s6z konusu tavsiye olumlu olsa da sorunlar1 tam anlamiyla ¢ézecek nitelikte degildir
kanaatindeyim.

Bu yas araligindaki c¢ocuklarin yine riza dahilinde viicuda organ veya sair cisim
soktuklar1 durumda nasil bir degerlendirme yapilacaktir. Bu durumda klasik goriisten hareketle
organ veya sair cisim sokan kisi fail, digeri magdur olarak m1 degerlendirilecektir. S6z konusu
akran kriterine esas alinarak tavsiye edilen diizenleme (taslak m. 103/7) bu durumu tam
anlamiyla aydinlatmamaktadir. Burada sorulacak soru Ornegin 15 yas altindaki ¢ocuklar
arasinda da organ veya sair cisim sokulmasi durumu séz konusu olabilir mi? (cinsel saik
kriterinin olamayacagi ileri siiriilebilir, ancak biitiin olaylarda bu saik yoktur diyebilir miyiz?)
Oysa organ veya sair cisim sokulmasi 15 yas altindaki ¢ocuklar arasinda da gerceklesebilir.
Bahsedildigi iizere her ikisinin rizas1 olup organ veya sair cisim sokma eylemi var ise tipiklik
gerceklesecektir, ancak fail kimdir?

(Her ne kadar magdurun bu davranislarda bulunmaya zorlanmasi ibaresini elestirmis
olsak da bu durumda failin belirlenmesi noktasinda sorun ¢ikmayacaktir. Zorlayan kisi faildir.
Ancak yukarida da belirtildigi lizere zorlama olmasa da sugun olustugu durumlar mevcuttur.)

Bu konuya iliskin olarak 15 yasin altindaki ¢ocuklarin kendi aralarinda herhangi bir
zorlama (cebir, tehdit iradeyi etkileyen diger haller vs.) olmadan gerceklestirdigi eylemlerin
su¢ olusturmayacagi bunun yaninda akran kriteri uyarinca rizanin var oldugu durumlarda
taraflardan birinin 15 yagin iistiinde olmasi halinde aralarindaki yas farki da li¢ten fazla
olmadigi siirece sugun olugmayacagi seklinde diizenleme yapilabilir.

Yine burada 103/4 e cebir tehditle ibaresinin yaninda ya da iradeyi etkileyen bagka bir
nedene dayali olarak ibaresi eklenmelidir.

ted TCK m. 103/4: Cinsel istismarin, birinci fikranin (a) bendindeki ¢ocuklara karsi
cebir, tehdit veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak ya da (b) bendindeki
cocuklara kars1 silah kullanmak suretiyle gerceklestirilmesi halinde, yukaridaki fikralara gore
verilecek ceza yar1 oraninda artirilir.



ted TCK m. 103/7: Bu maddede sayilan eylemlerin 15 yasint doldurmamis ¢ocuklar
arasinda cebir, tehdit veya iradeyi etkileyen diger haller s6z konusu olmadan gerceklesmesi
halinde ¢ocuklar hakkinda cezaya hilkmedilmez. Sayilan eylemleri gerceklestiren ¢cocuk ya da
cocuklar hakkinda ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirleri uygulanabilir. Taraflardan birinin 15
yasin1 doldurmus olmasi ve bu fikrada belirtilen diger sartlarin gerceklesmesi ve ¢ocuklar
arasindaki yas farkinin {i¢ten fazla olmadigi durumlarda da bu fikra hiikmii uygulanir.

3) m. 104: Resit olmayanla cinsel iligski sugu bakimindan ergin kilinan ese karsi islenmesi
halinde ¢ocuk sifat1 degil, es sifat1 goz oniinde bulundurulmali ve cinsel yasami bakimindan
ergin oldugu kabul edilmelidir Aksinin kabulii zitlik teskil edecektir.

Yine bu madde bakimindan taslak m. 104/2’ye gore resit olmayanla cinsel iligki
sugunun failinin de ¢ocuk olmasi durumunda fail hakkinda giivenlik tedbiri uygulanacagi
belirtilmistir. Resit olmayanla cinsel iliski su¢unun s6z konusu olabilmesi i¢in 15-18 yas
araligindaki kisinin rizasinin olmasi gerekir. Riza yok ise zaten olusacak su¢ TCK m. 103’tiir.
Bundan dolayi fail neye gore belirlenecektir. Erkek her zaman fail olarak m1 kabul edilecektir.
(Y. 14. CD. E 2012/8899, K. 2014/1766, 17.02.2014) (Taraflar erkek ise Yargitay gibi aktif
olan taraf fail pasif olan taraf magdur mu sayilacaktir.)

Sugun failinin 18 yagindan biiytlik olmasi gerektigi yasalastirilarak sorun ¢oziilebilir. Bu
durumda her iki tarafta 15-18 yas araliginda ise tipiklik unsuru gerceklesmeyecektir.

Ayrica taslak 104/1 maddesinde cinsel iliski kavramindan ziyade organ veya sair cisim
sokulmasindan bahsedilmesi isabetli olmustur. Ciinkii cinsel iliski boyutuna varmayan ancak
buna ragmen viicuda organ veya sair cisim sokuldugu durumlarda bu kapsamda
degerlendirilmelidir. Yasal diizenleme bu halleri de kapsamalidir.

Yine bu fikrada “veya kendi viicuduna bu yastaki ¢ocuk tarafindan organ veya sair cisim

sokulmasini saglayan” ibaresinin kullanilmasi yerindedir. 102 ve 103. maddelerde de zorlama
kavraminin yerine saglayan kavraminin kullanilmasi daha isabetli olacaktir.
4) TCK m. 105 bakimindan eylemlerin TCK m. 103/1-a,b,c bentlerinde sayilan ¢ocuklara
kars1 islenmesi halinde cezanin artirilacagi kabul edilebilir. Taslak m. 105/2 ‘de ayrica cocuga
temasta bulunmaksizin ibaresine gerek yoktur. Tacizin s6z konusu olabilmesi i¢in temas zaten
olmamalidir. Aksi halde cinsel istismar sugu olusacaktir. Bu baglamda yine bu maddede
viicudunu teshir etmeye yoOnlendiren ibaresinden 6nce s6z konusu cocuklara cinsel tacizde
bulunan denmesi isabetli olur. Boylece ¢ocuklara karsi taciz daha agir cezalandirilacak, hem de
teshir gerceklesmeden yalnizca ¢ocuklari teshire yonlendirme hareketlerini gerceklestiren kisi
de cezalandirilacaktir. (Boylece tehlike sucu vasfina sahip olacaktir. Cocuk viicudunu teshir
etmese bile su¢ islenmis olacaktir.)

Taslak 105. maddenin bu hali nitelikli haller de gbz 6niinde bulunduruldugunda: 103/1
kapsamindaki ¢ocuklarin teshire yonlendirilmesi halinde ceza 2-5 yil araligindadir. Ancak ayn
cocuga karsi fiil teshir etmek suretiyle iglenirse ceza yar1 oraninda artirilacaktir. Yani birinci
fikradaki ceza gdz Oniinde bulundurulacaktir. Yani ceza 9 ay-4.5 yil aralifinda olacaktir.
Teshire yonlendirmenin cezasi teshirden daha ¢ok olacaktir.

Ikinci fikra bu ¢ocuklari teshire yonlendiren ya da sucu teshir suretiyle isleyen seklinde
diizenlenebilir.

Ted TCK m. 105/2: Bu Kanunun 103. maddesinin birinci fikrasinin (a), (b) ve (¢)
bentlerinde sayilan ¢ocugu, viicudunu teshir etmeye yonlendiren ya da bu sucu teshir suretiyle
isleyen kisi iki yildan alt1 y1la kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

105/3-e: Teshir suretiyle, (2. fikra harig)

5) Evlenmenin resmi toreni yapilmaksizin dinsel toreninin yapilmast haline iligkin su¢ her
ne kadar AYM tarafindan iptal edilmis olsa da ¢ocuklarin evlendirilmesi halinde toreni yapan
ve buna destek veren ailenin vs. cezalandirilmasi yerinde olacaktir. Bu sekilde bir diizenleme
ceza hukukuna hakim olan AYM’nin s6z konusu kararda da vurguladigi son ¢are ilkesine de



uygun bir diizenleme olacaktir. Ciinkii bu sekilde evlilikler halen s6z konusudur ve ¢ocuklarin
evlendirilmemesi noktasindaki biling maalesef heniiz oturmamistir. “Nasil olsa dini toren sug
olusturmuyor” gerekgesi ile gocuklarin evliligini en azindan dini téren ile mesrulastirmak dogru
olmayacaktir. Bu bakimdan s6z konusu fikra isabetlidir. Yalnizca fikranin ikinci climlesinde
yer alan kanuni temsilci ibaresi yerine, kanuni temsilci veya dini térenin yapilmasina herhangi
bir sekilde istirak eden kisiler de ayni sekilde cezalandirilir seklinde bir ekleme yapilabilir.
Dolayisiyla bu diizenleme uygulamaya etkin bir sekilde gegirilebilirse her ne kadar sorunu tam
anlamiyla ¢dzemeyecekse de caydiricilik agisindan etkili bir rol oynayabilir.

Sonug olarak: Bu durumdaki ¢ocuga evlenme igin téren yapilmasina riza gosteren
kanuni temsilci veya dini torenin yapilmasina herhangi bir sekilde istirak eden kisiler de ayni
sekilde cezalandirilir.

ted TCK 230/5: Evlenme akdinin kanuna gore yapilmis oldugunu gosteren belgeyi
gormeden, bir cocuk hakkinda evlenme i¢in toren yapan kisiye alt1 aydan iki yila kadar hapis
cezast verilir. Bu durumdaki ¢ocuga evlenme igin tdren yapilmasina riza gosteren kanuni
temsilci ya da dini torenin yapilmasina herhangi bir sekilde istirak eden kisiler de ayni sekilde
cezalandirilir.

6) Taslak 175/3 olarak eklenen fikraya son yargi paketi ile yliriirliige giren m. 236/5
kismen ¢6ziim bulmustur. Bu fikra ile sorusturma ve kovusturma asamasinda neye dikkat
edilecegi vs. diizenlenistir.

“236/5: Tirk Ceza Kanununun 103 iincii maddesinin ikinci fikrasinda diizenlenen
suglardan magdur olan ¢ocuklarin sorusturma evresindeki beyanlari, bunlara yonelik hizmet
veren merkezlerde Cumhuriyet savcisinin nezaretinde uzmanlar araciligryla alinir. Magdur
cocugun beyan ve goriintiileri kayda alinir. Kovusturma evresinde ise ancak, maddi gercegin
ortaya cikarilmasi agisindan magdur ¢ocugun beyaninin alinmasi veya baskaca bir islem
yapilmasinda zorunluluk bulunmast halinde bu islem, mahkeme veya gorevlendirecegi naip
hakim tarafindan bu merkezlerde uzmanlar aracilifiyla yerine getirilir. Magdur ¢ocuk yargi
cevresi ve miilki sinirlara bakilmaksizin en yakin merkeze gotiiriilmek suretiyle bu fikrada
belirtilen islemler yerine getirilir”

Burada beyanlarin nerede ve nasil alinacagina iligskin diizenleme oldukca isabetlidir.
Kovusturma evresinde tekrar beyanlarin alinmasi i¢cin maddi gergegin ortaya ¢ikmasi icin
magdur beyaninin alinmasinin zorunluluk arz etmesi hallerinde tekrarlanmasi ve bu beyanin da
yine s6z konusu merkezlerde alinacak olmasi isabetlidir.

Ancak burada bu sekilde bir sinirlamanin neden 103/2 ye (viicuda organ veya sair cisim
sokulmasi halinde) miinhasir diizenlendigi anlasilir degildir. Su¢ magduru olan ¢ocuklarin
103/2 disindaki hallerde s6z konusu fiillerden ve bunun sonucunda sorusturma veya
kovusturma asamasindaki beyanlarinin alinmasinda daha az etkilendigi sézlenemez. 103/2 de
halin agirhig1 diger fikralara gore az olsa da g¢ocugun {istiin yararimi diisiinerek, yeni
diizenlemedeki usuliin 103. maddedeki diger halleri de kapsayacak sekilde diizenlenmesi ve
uygulanmasi daha uygun olacaktir.

Yukarida belirtildigi iizere yeni diizenlemenin getirmis oldugu ¢6ziim kismi bir ¢éziim
oldugundan dolayr taslak m. 175/3 isabetlidir ve ¢ocuklarin istiin yararin1 ziyadesiyle
koruyacaktir.

Ayrica taslak m. 182/2 diizenlemesi yukarida belirtildigi lizere yapilan diizenlemenin
biitiin istismar hallerini kapsamadigindan dolay1 tavsiye edilir. Her ne kadar 236/4
(Ek:17/10/2019-7188/22 md.) Cumhuriyet savcist veya hakim tarafindan ifade ve beyaninin
0zel ortamda alinmas1 gerektigi ya da siipheli veya sanik ile yiiz yilize gelmesinde sakinca
bulundugu degerlendirilen ¢cocuk veya magdurlarin ifade ve beyanlar1 6zel ortamda uzmanlar



araciligiyla almir. ifadesi yer alsa da bu durum bir zorunluluk degildir. Biitiin cinsel istismar
hallerinde bu uygulama s6z konusu olmalidir.
CMK m. 236/2,3 su sekildedir:

(2) Islenen sucun etkisiyle psikolojisi bozulmus ¢ocuk veya magdur, bu suga iliskin sorusturma
veya kovusturmada tanik olarak bir defa dinlenebilir. Maddi gercegin ortaya c¢ikarilmasi
acisindan zorunluluk arz eden haller saklidir.

(3) Magdur cocuklarin veya iglenen sucun etkisiyle psikolojisi bozulmus olan diger magdurun
tanik olarak dinlenmesi sirasinda psikoloji, psikiyatri, tip veya egitim alaninda uzman bir kisi
bulundurulur. (Miilga ciimle:17/10/2019-7188/22 md.) (...)

Ikinci fikrada ¢ocuk bakimindan psikolojisinin bozulmus olmasmi aramak dogru
degildir. Bu yiizden taslakta da vurgulandig1 {izere magdur ¢cocuk ibaresi kullanilmasi isabetli
olurdu.

Ayrica ikinci fikrada psikolojisi bozulmus ¢ocuk ibaresinin kullanilmasi fikra 3’te
magdur ¢ocuk ibaresinin yer almasi kavram birligini saglamamaktadir. Psikolojisi bozulmus
cocuk ya da magdur ¢ocuk ibaresi yerine ¢ocuk (magdur ¢ocuk, magdur tanik ya da tanik)
ibaresinin kullanilmasi yeterli ve kapsayici olurdu.

7- Cocuk Koruma Kanununda yapilmasi tavsiye edilen degisikliklere iliskin

Taslak CKK m. 6/1’de cinsel istismar sugunun magduru ¢ocukla lgili olarak kuruma
basvuru zorunlulugu getirilmesi magdur ¢ocugun gelisimi ve durumunun degerlendirilmesi
bakimindan oldukga isabetlidir.

Yine taslak CKK m. 7/1’e eklenmesi tavsiye edilen diizenleme sadece su¢ magduru ¢ocugu
degil ayn1 zamanda suga siiriiklene cocugu da kapsadigindan dolayir oldukga isabetlidir.
Boylece suga siiriiklenen ¢ocugu siiriikleyen sebepler tetkik edilip gerekli tedbirler alinabilecek
ve sorusturma asamasindan itibaren ¢ocuklar arasinda herhangi ayrim yapilmaksizin iistiin
yararlariin korunmasi saglanacaktir.

CKK. m. 11 ve m. 35’e eklenmesi tavsiye edilen diizenlemeler de oldukca isabetlidir.
Ozellikle sosyal inceleme raporunda hangi hususlarin gdz 6niinde bulundurulacaginin agik¢a
diizenlenmesi daha saglikli, detayli ve ayn1 zamanda ¢ocuklarin durumlarini iyi bir sekilde
analiz edebilecek raporlarin ortaya ¢ikmasini saglayacaktir. Yukarida s6z edilen ilgili makalede
de belirtildigi lizere cocuklar1 suga siiriikleyen etkenler ¢esitlilik arz edebilir. Ayrintili bir sosyal
inceleme raporu ile ¢ocuklarin analizi (¢evre, ekonomik durum, egitim, kiiltlir seviyesi vs.)
saglikli bir sekilde yapilacaktir. Cinsel dokunulmazliga karsi islenen sucun ¢cocuga karsi ya da
cocuk tarafindan islenmesi halinde sosyal inceleme raporu alinmasinin zorunlu hale getirilmesi
de cocuk adalet sisteminin gereklerine uygundur. Bu durumda yalnizca magdur degil ayni
zamanda suca siiriiklenen ¢ocuk da goz Oniinde bulundurulmus olacak ve onun yararina
olabilecek hususlar tespit edilecek ve buna uygun tedbirler alinabilecektir.

CKK m. 11°e eklenmesi tavsiye edilen 12. Fikradaki ceza miktar1 ise oldukea yiiksektir.
BU bakimdan bu cezanin azaltilmasi tavsiye edilir. 1 yildan 6 yila kadar hapis cezas1 yerine, 6
aydan 3 yila hapis cezasi ¢ocuklarin infaz sirasinda infazin olumsuz etkilerinden korunmasini
saglayacaktir.

8- CKK m. 15/2°de yer alan bulundurulabilir ibaresi “bulundurulur” seklinde
degistirilmelidir. Ayrica CKK. M. 22’de kovusturma sirasinda sosyal calisma gorevlisinin



durugsmada hazr bulunmasi takdiri olmamali, sorusturma asamasina iliskin tavsiye edildigi
tizere zorunlu tutulmalidir.

Ted CKK m. 15/2: Cocugun ifadesinin alinmasi veya ¢ocuk hakkindaki diger islemler
sirasinda, ¢cocugun yaninda sosyal calisma gorevlisi bulundurulur.

Ted CKK m. 15/2: Mahkeme veya hakim, ¢cocugun sorgusu veya cocuk hakkindaki
diger iglemler sirasinda ¢ocugun yaninda sosyal ¢alisma gorevlisi bulundurur.

Kisaltmalar

ted: Tavsiye edilen diizenleme
TCK: Tiirk Ceza Kanunu

CMK: Ceza Muhakemesi Kanunu
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Merhaba bu organizasyon i¢in KIKAP ve Trabzon baro baskana ayrica tesekkiir ediyorum.
Bu saate kadar aslinda bir ¢cok sey konusuldu ve kisaca bir giris yapacagim. Cocuk adalet
sistemi, ¢ocuklarin toplumsal yagama yeniden kazandirilmasi uyumlarinin saglanmasi ve
cocuklarin sug olarak saglanan fiilleri gerceklestirmekten uzak koruyucu ve onleyici
kosullarin saglanmasini amagclar. Bu nedenle sistemin cezalandiric1 degil onarici adalet
sistemi olarak konumlandirmis oldugunu sdylemeliyiz, bu konuda hemfikiriz. Onarici adalet
sistemini hayat ge¢irmemiz lazim. Onarici adalet sistemini temel birlesenleri 4 ana noktada
agirlik kazanir:

1- Cocuk ve genglere odak alan egitsel yaklagimi temel alan bir okul sistemi
2- Ceza hukukuyla ¢cocuk koruma sistemi arasinda baglant1 kuran bir sistem
3- Diversiyon (Ydnlendirme sistemi) 6nemli bir aracini kullanmak

4- Kapali kurumun son ¢are olarak diigiiniilmesi

Kapal1 kurumlarla ilgili son sdyleyecegimi ilk sdyleyeyim, Cocuk cezaevlerinin hemen
simdi kapatilmasi gerektigini diisiiniiyoruz sosyal hizmet uzmanlar1 olarak. Hemen simdi, isi
uzatmadan yasa ¢ikaralim vs demeden. Cocuklari, ¢cocuk cezaevi denen yerlerden ,kapali
kutulardan, ¢ikarmamiz gerekiyor. Sabahtan beri bir¢ok kez dile getirildi. Cocuk ve genglere
odak alan egitsel yaklagimi temel alan bir okul sistemi her ¢ocugun kendine 6zgii olan
kusurunun goziiniinde bulundurulmasini, sosyal dislanma ve damgalamay1 dnlemektir.
Cocugun ozellikle toplumsal yasamdan uzaklastirilmadan korunmasi ve ¢ocugun i¢inde
bulundugu duruma yapilacak olan psikososyal miidahale sirasinda yaninda bulunacak olan
biitiinciil yaklagimi gerektirmektedir. Cocuklar suga stiriikklendigi andan itibaren dogrudan
damgalantyorlar. Masumiyet karinesinden tutun da ¢ocugun ¢ocuk oldugunu kabullenip ona
yetiskin gibi davranma seklinden vazge¢cmek gerekiyor. Bu bir davranis sekli aslinda. “bu
cocuk bunu yapmistir.” Onyargist var. “O mahallede o olur, o ilde o olur” tiiriinde
Onyargilarimiz var. Bunlardan kurtulmak gerekiyor. Tiirkiyede ¢ocuk adalet sisteminin tedbir
karar1 disinda biiyiik oranda eriskinlere yonelik adalet sistemi ve indirimler iizerine
kuruldugunu gériiyoruz. Dolayisiyla tiirkiyede ¢ocuga yonelik egitsel yaklagim olarak bir
adalet sisteminden sz etmek olas1 degil. Cocugun bu siiregte ¢ok yipranmasi ve ¢ocugun
icinde bulundugu duruma biitiinciil yaklagilmamasi 6énemli bir sorun.

Bugiinkii stirecler hizli degil. Yani, Yargitay bagsavcimizla biraz once (arada) konusurken
de sordum. Acaba dedim, Yargitay’da yalnizca ¢ocuklarin dosyasina bakan bir daire olabilir
mi? Bana dedi ki ¢ocuk istismariyla ilgili bir daire var. Halbuki ben ¢ocuklarla ilgili, biitiin
suga stiriiklenen ¢ocuklarin dosyasini kastetmistim. Ciinkii bu dosyalar Yargitay’a geldigi
zaman hadi istismar vakalarini ayiriyorlar ancak diger dosyalar yetiskin dosyalariyla birlikte
goriiliiyor, artik hangisine diiserse. Ve yillar siiriiyor. Cocuk tutuklu olarak girdigi cezaevinde
bir an 6nce hiikiim giymek istiyor. Neden? Egitim evine gelip, egiim evinde egitim hakkin1
kullanabilmek i¢in. Tutukluluk siiresi uzadigi i¢in bu arada yast doluyor ve 6rgiin egitimden
yararlanma hakkini yitiriyor. Diyorlar ki “agiktan okursun.” Tiirkiye’ye yapilan en biiyiik
kotiiliik de agiktan okumaktir. Agiktan lise, agiktan ortaokul, aciktan {iniversite... her
boliimiin neredeyse agiktan olani var. Yani uzaktan egitim. Bu dogru bir yaklagim degil ve
biitiin alanlarda bunun zararlar1 goriiliiyor. Bizde de var bu agiktan egitim, sosyal hizmetler
boliimiinde. Onlarin da alandaki durumlarini yakindan gozliiyoruz. Gelelim sosyal inceleme
raporlarina. Sosyal inceleme raporlariyla ilgili sorunlar var. Bu raporlar1 kimi hakimlerin
tarafindan dikkate alinmadig1 ve raporlarin da degerlendirilmedigi, tedbir karar1 konmasi
beklenen sosyal inceleme raporlarinin gerektigi gibi hazirlanamadig1 -bunu da raporu



hazirlayan kisi agisindan degerlendiriyoruz.- hazirlanan bazi sosyal inceleme raporunun
degerlendirme niteliginde oldugu, bazi sosyal inceleme raporunun ¢ocuk yararina dneriler
icermedigi, tedbiri uygulayan kurum ve uzmanlara sosyal inceleme raporunun ulasmadig,
cocuklar kuruma geldiginde personelin ¢ocuk hakkindaki bazi sosyal inceleme raporunu
goremedigi, ¢ocuk hakkinda sinirlt bilgiye sahip olundugu ve rapora gore karar verilmedigi
uygulamalar goriiliiyor ne yazik ki. Yani yine murat beye atifta bulunayim, iyi bir hakim, iyi
savcl, iyi avukat, iyi sosyal hizmetler uzmani... herkes iyi olmak zorunda bu alanda. Bu
calisan profesyonellerin iginde bir tanesi teklerse ¢ocuga dogrudan ikincil, {i¢iinciil travmalar
yaratiyoruz.Profesyonelce yapiyoruz bu isi. Yani ifade alinirken, onu mahkeme salonuna
gotiiriirken, mahkeme salonunda yaninda dururken yani agir cezada yargilanan ¢ocuk faille
beraber ylizlestirildiginde.. bu ¢ok agir seyler.

Bir defasinda 8 jandarmanin korumasinda ¢ocukla beraber girdim mahkemeye. Agir ceza
mahkemesine zaten tanik olarak girenlerin bacaklar titriyor. Yani magdur ya da magdure
olarak girmek ve onun yaninda olmak yukaridan hakim sorular sorarken o hakime “sayin
hakim o soruyu sdyle degil de boyle sorun.” Demek i¢in iki kere diisiinmek gerek. Sosyal
hizmet uzmani olarak sdyliiyorum. Cocuk benimle beraber salona girerken elimi tuttu, ve
cikana kadar hi¢ birakmadi. Ben de birakmadim onun elini. Yaninda olmak ¢ok dnemliydi.
Ona siirekli telkinde bulundum ki “biz beraberiz, birlikteyiz, bir sey olmayacak. Sadece
sorulan sorulara cevap verecegiz.” Avukatimiz var tabii yanimizda, birlikte girdik ve
avukatimiz faille karsilastirilmamasi i¢in kapali yapilmasi talebinde bulundu durusmada, ama
reddedildi. Cok agir bir tabloyla karsilastik. Sonugta biz ¢iktik, fail tutuklandi daha sonraki
durugmalarda ceza da aldi ama bizim i¢in o an, sadece o an ¢ok dnemliydi. Cocugun
yasadiklari... bizim burada konustugumuz her seyin i¢inden bir sey bu. O ¢ocugun orada
bulunmasinda hepimizin sorumlulugu var, bdyle diistiniin.

Sosyal inceleme raporu ¢ocuk adalet sisteminin isletilmesinde 6nemli bir yapitasidir. Cocuk
mahkemesi kararlarinin temelini olusturmaktadir. Sosyal hizmet raporunu tanimlayan sir diye
kisaltarak konusacagim, ¢ocuklar1 koruyan mekanizmasiyla ¢cocuk ceza sistemi arasinda bir
koprii gorevi gormektedir. Sadece bireyi temel alan bir rapor degildir, bireyin yasadigi ¢evre,
aile ve yakin iligkileri oldugu grup ile bir denge arayisindadir. Cocuk koruma yasasi, ¢gocuk
mahkemelerinin tedbir karariyla uygulamakla goérevlendirildigi kurumun hazirladig: tiger
aylik raporlarla siireci izlemekle gorevlendirilmistir. Bu gorev ¢cocuk mahkemelerindeyken,
zaman i¢inde verilen tedbir kararinin ¢cocugun durumuna uymadig1 ve degistirilmesi gerektigi
tespit edildiginde cocuk mahkemesinin dnceki tedbir kararini degistirerek yeni bir tedbir
karar1 vermesi amaglanmaistir.

Cocuk mahkemeleri ¢ocuk koruma kanunu tarafindan hem yargi kurumu hem de yarginin
infazini izleyen kurum olarak gorevlendirilmis olmalarina ragmen ¢ocuk mahkemeleri ve
cocuk hakimlerinin bu geregi yerine getirmekten yoksun oldugu goriilmektedir. Yani bu
yapisal sorun, goriigme odasinin olmamasi. Her yerde sorun degil. Biiyiik kentlerde iyi seyler
oluyor, her sey kotii degil ama hala olmadig yerler var. Cocuk mahkemesinin kurulmadigi
iller var. Onun yerine genel yetkili mahkemeler bakiyor. Suga siiriikklenen ¢ocuklarla ilgili
oradaki savcilik makamindan mahkemeye kadar gelen ya da daha geriye gittigimizde
kolluktan ya da polisten ya da jandarmadan gelen onlarin ¢ocuklarla olan iliskiler... biitiin
bunlarla ilgili harbiden ¢ok eksik var.

Kanun 2005te ¢ikt1 zaten ¢iktiginda da eksikler vardi. Uygulamanin iizerinden bu kadar sene
gecti 2019day1z hala cocuk koruma kanunundaki eksikleri ve uygulamadaki yanlisliklari
konusuyoruz ne yazik ki. Hakkinda tedbir karar1 verilen ¢ocuklara ulasma konusunda
zorluklar yasaniyor. Hakkinda tedbir karar1 verilen ¢ocuklara ulagilmamasi durumuyla
karsilagildig1 ¢ocugun aranmasiyla ilgili verilen siiresinin kisalacagi ancak ¢ocuk yararina
olup olmadiginin degerlendirilmedigi anlasilmaktadir. Tebligatin kurulamamasi, ¢ocukla
iliski kurulamamasi da egitsel mahkeme kararlarinin uygulamasinin 6éniinde 6nemli bir engel



olusturmaktadir. Mevzuatin uygulamak i¢in yetersiz kalmasi, tedbirlerin uygulanmak tizere
infaz1 konusunda yeni bir mevzuata ihtiya¢ duyulmaktadir. Bir 6rnek vereyim size. Gegen
aydi sanirim. Annenin bakim veren kisinin yapay bozuklugu Tiirkgesi bozuklugu var. Yani
anne ¢ocuklarini siirekli hasta gorerek onlar1 hastaneye gotiiriiyor. Ya ilag iciriyor ya bagka
bir madde veriyor. Cocuklarin atesi yiikseliyor ya da bir seyi oluyor hastaneye getiriyor.
Cocuk psikiyatristi bunu tanilamis. Bu tani var bu kadinda. Ankarada oluyor bu kadinda.
Ankaradaki tiniversite hastanelerinde bile tan1 ayn1 ama her seferinde kadin hekimleri
sugluyor diyor ki bunlar bizi oradan oraya gotiiriiyorlar. Ben ¢ocuklarimi ¢ok seviyorum ve
anne olarak onlara bakiyorum. En son hastane ziyareti sirasinda psikolog arkadasimla birlikte
gittik. Biz oradayken ¢ocuga bagli, gocuk makineye bagli, serumu bosaltt: kadin. Ve gocugun
tansiyonu firladi aninda miidahale ettiler o anda oldu yani. Gidiyordu ¢ocuk. Bunun iizerine
tutanaklar tutuldu tekrar. Mahkemeye bildirdik bunu. Dedik ki saglik ve danismanlik tedbiri
var. Biz danigman olarak geliyoruz. danismanlik tedbiri i¢inde saglik tedbiri uygulayan
kadimin psikiyatri takibi var ama su ana kadar yilda iki kere gitmis. Bunlarin hepsini
mahkemeye rapor olarak sunduk. Mahkemeden bakim tedbiri raporu alinmasini istedik,
mahkeme yazdigim sosyal inceleme raporuna dayanarak derhal hemen verdi. Bakim tedbiri
alinan ¢ocugu almak i¢in sosyal hizmetler il miidiirliigliyle yaptigimiz goriismeler. Cocuga bir
yuvada yer bulunacak ama yer yok. Cocuklar1 bir yuvaya daha 6nce teslim etmisler ama sonra
bunlarin annesi babasi var diye iade etmisler ortada baska bir vukuat var. Ve mahkeme
kararina ragmen ¢ocuklar1 alip yuvaya yerlestiremedik. Aile cocuklar1 vermeyecegiz, bizim
cocuklarimiz diye kagirdilar ¢cocuklari. Muhtemelen farkli bir sehirdelerdir. Emniyete
bildirdik, gerekli yazismalar1 yaptik. Bakalim ¢ocuklar ne zaman bulunacaklar. Simdi iki tane
cocuk bu. Biri 4 6biirii 5.5-6 yasinda. Biz ¢ocuklara korumakla gorevli profesyonel insanlariz.
Iki cocuk elimizin altindan gitti ve kendi 6z annesi tarafindan bizzat istismar ediliyor, ihmal
ediliyor. Bakimiyla ilgili, temizlikle ilgili onlarin en temel hakki olan yasam hakkiyla ilgili.
Boyle bir durum var. Ve bu kadar insan devletin mahkemesi karar aldi, yap dedi buna ragmen
devletin dedigine tanik koydu sosyal hizmetler uzmani devreye girdi ama ¢ocuklar elimizden
kaydi gitti.

Iste bizim derdimiz bu. Cinsel istismar siiphesiyle gelen ¢ocuklarda sdyle bir tan1 var “bu
bizim mahallemizin ¢ocugu, yapmaz.” Kapali toplumlarda biraz 6nce baro baskanimiz
sOyledigi gibi biz onu yikacagiz. Bakin Trabzon’da, Cankiri’da olan bir olay KKTC’de de var
biliyor musunuz? 300.000 niifusu var KKTC’ nin herkes birbirini taniyor. Psikiyatrist bir tan1
koyuyor, kolluga ihbarda bulunuyor, siire¢ isliyor. Diyor ki o bizim mahallenin ¢ocugu,
babasini anasini tanirim boyle bir sey olamaz. O ona o ona derken {istiinii kapatiyorlar ve bu
suca dahil oluyorlar hep beraber. Daha yeni yeni basladi Kibris’ta bu seylerin lizerine gitmek
iste biraz daha agiga ¢ikmasini sagliyor. Biraz da diversiyondan bahsedeyim size. Yasanin sug
olarak tanimladig1 bir eylemde bulunan ¢ocugun ¢ocuk adalet sistemi i¢ine alinmadan agilan
dosyanin sonuglandirilmasi, ¢ocugun sistemden olumsuz etkilenmesini 6nlemek ve uzlagma
stirecinde magdurla yiiz yiize gelen cocugun yaptig1 eylemin sonuglarini gérmesi ve bu yonde
bir fiilde bir daha bulunmamasinda etkili olmas1 hedeflenmektedir. Avrupa’da yargi
sistemlerinde diversiyona dayali olanca adalet programlar1 6nce suga siiriiklenen ¢ocuklar i¢in
gerceklestirilmis daha sonra yetiskinlere uygulanmistir. Tiirkiye’de ise bu siireg tersten
uygulanarak once yetiskinlere daha sonra ¢ocuklara uygulanmistir. Cocuk ceza adalet
sisteminde yeni olarak uzlastirma oturmus oldugunu sdylemek ne yazik ki pek olas1 degildir.
Kapal1 kurumlarin son ¢are olacagini hep konusuyoruz. Artik ¢cocuklarla ilgili uzun uzun
konusmaya da gerek yok. Kapali kurumlara koyma gibi davranislardan hemen vazge¢cmemiz
gerekiyor. Hem faili hem magduru iyilestirmemiz profesyonellerin isi.

Ik anda elimize gectigi anda yapma yiikiimliiliigiimiiz var. Sunu diyemeyiz bu bizim
alanimiz degil, ben bagka bir alanda ¢alistyorum bana bu dosya gelmis ama bunu onlar
yapsinlar bu benim isim degil. Tiirkiye’deki en biiyiik hastalik bu benim isim degil



climlesidir. O diyor benim igim degil 6biirii diyor benim isim degil. Kimin isi o0 zaman? Kim
yapacak? Goktan’in sabah sdyledigine aynen katiliyorum. Cocuklara sormadan isler
yapiyoruz. Biitiin alanlarda. Sadece bu alanda degil. Ergenlerin i¢inde patlayan firtinalar
nedir, bilenler biliyor bilmeyenler bilmiyor. Ama ben sundan bahsediyorum. Son yillarda
x,y,Z kusagi olmak lizere li¢ kusaktan bahsediliyor. Son kusagin ergenlik donemiyle ilk
kusagin ergenlik donemi ayni degildir. Literatiirde ergenlik donemindeki davranislar
tanimlidir. Kuramina gore anlatirsiniz, kurama gore hareket edersiniz. Anlatirsiniz. Ama bir
de yasanan bir degisim ve doniisiim var. Bilisim ¢aginda geldigimiz ortami konusuyoruz su
an. Bilisim ¢ag1 daha 6nden gidiyor. Teknoloji 6nden biz arkadan gidiyoruz. Ama simdiki
ergenleri anlamak i¢in bizim de degismemiz lazim. Yani bunu ¢ok iyi degerlendirmek
gerekiyor. Bakis agilarimiz ona gore olmali.

Simdi bir tarafta kaygi var biz eger cezalandirmay1 ortadan kaldirirsak ergenlerdeki cinsel
iliski say1st artar beraberinde kontrolsiiz cinsel iligki olursa yeni gebelikler ortaya ¢ikar
kaygilar bunlar. Goktan sdyledi italya’da adamlarm derdi bu. Biz bu isi nasil kontrol altina
almaliy1z. Ama bizim derdimiz bagka. Biz her sey bizim istedigimiz gibi olsun, bir taraftan da
gelenek ve goreneklerden geri ¢ikmayalim. Yani dolayisiyla biitiin bunlar elimizde varken
diger tarafta ¢cocuklarla ilgili yapilan tiim islemlerde radikal adimlar atmak gerekiyor. O
yiizden gocuk istismarcilarina karsi olan yaklagimlar magdurlar ve magdurelerle ilgili
yaptigimiz tiim ¢aligmalarda ¢ok dikkatli olmamiz gerekir, tiim meslek gruplarinda. yani
klasik olarak yasa ortada yasa neyse onu uygulayalim. Ama yasada sorunlar varsa iste o
zaman ne uygulayacagiz. Iste sikintilar burada. Cocuk mahkemelerinde hakimlerin sistemdeki
rolii son derece 6nemli. Cocukla ilgili dogru degerlendirme yapilmasi gibi uygulamanin
temelini olusturacak kararlar yargi siirecinde alinmakta. Dolayisiyla ¢gocuk mahkemesi
hakimlerinin uygulama siirecini ilgilendiren her tiir yapida etkin olmalar1 beklenmektedir.
Ancak gerek koordinasyon kurullarina hakimlerin katilimi, gerekli goriilen haller diye bir laf
var. Mesela gerekli goriilen hallerde sosyal inceleme yaptirir hakim. Yaptirmazsa bunun
gerekcesini agiklar diyor kanun. Karar verici ve yargilayan olarak degil de idareden uzak
olmalar1 nedeniyle baski azlig1 nedeniyle bu olanakli olmamalidir.

Peki o halde ne yapmal1?

Ayrim gozetmeksizin biitiin ¢ocuklarin yagama,koruma ve katilim hakkini1 gozeten,
cocuklarin ihmal ve istismardan etkin sekilde korunmasini saglayan bir ¢ocuk koruma
politikas1 olusturulmali1 ve etkin bir sekilde uygulamaya koyulmalidir. Tiirkiye’de belli bir
cocuk koruma politikasi yok. Cocuk politikasinin i¢inde sadece adalet meselesi degil egitim
ve saglik da var. Cocuklarin ana rahmine diistiigii anda Tiirkiye’de nasil bir politika vardir?
Ne yapilir? Var Tiirkiye’de, bakanliklar bir seyler yaptyor ama. Her y1l egitim sistemi
degisiyor, bazen donem arasinda. Saglik hizmetinde 6deyebildiginiz kadar saglik hizmeti
alabilecek bir sitem var. Asilanmayan ¢ocuklar var. Hi¢ davalarinizda denk geldiniz mi,
asilanmay1 reddeden aileler var. Asilatmiyor ¢cocuklarini. Grip asis1 falan degil. Hepimizin
oldugu genel asilar. Biz bu ¢ocuklar1 kendi anne babalarindan mi1 korumamiz gerekiyor,
sistemde boyle bir sey var m1? Yok. Asilatmayi reddeden ailelere gittim ben. Bir tanesi okula
da gondermek istemiyor ¢ocugunu. Diyor ki bu egitim sistemi benim degerlerime aykirt.
Okula gitmesini istemiyorum. Ben dgretecegim ona. Bu benim dedigim olaylar uzakta bir
yerde degil Ankara’nin Cayyolu gibi bir ilgesinde oluyor, kenar mahalle degil.

Dolayisiyla bizi bekleyen sorunlarla beraber biitiinciil yaklasim dedigimiz zaman aslinda
herkesi i¢gine katarken bu isi yasa koyuculara da yillardir anlatiyoruz. Birebir anlatiyoruz.
Sistem degisti yeni sistemi de anlatmaya calisiyoruz ama gelin goriin ki

Tiirkiye’de hala genel bir cocuk politikasi ilgili resmi olarak yapilan bir diizenleme yok.
Sosyal hizmet odaginin giiclendirilmesi, koruyucu ve onleyici sisteme agirlik verilmesi
gerekiyor. Yoksulluk ve yoksullukla miicadele edilmesi gerekiyor. Yoksul ailelerin i¢inde



benim kisisel olarak gordiigiim ¢ok yaygin bir durum var ortada. Bu isin i¢inde ensest de var.
Istismar da var ve bu son derece kapali bir sey. Biz sadece elimize gegtiyse, devletin eline
gecerse onlar sansli. Ama devletin eline gegmeyen ya da ihbar edilmeyen bir sekilde orada
burada duyulup da duyulmamazliktan gelinen vakalarin durumu daha kotii. Bu nedenle
yoksullukla ve yoksunlukla miicadele etmek lazim. Bugiin Trabzon’da hizmetler var ama
bunlardan kag kisi yararlantyor? Yoksunluktan kastettigim sey bu Trabzon’un Arakl
ilgesindeki bir vatandasla Trabzon’un merkezindeki bir vatandasin ¢cocuklar1 esit ama ayni
hizmetleri altyorlar mi, egitimde saglikta beslenmede ve sosyal hizmetlerde? Bu biitiin iller
icin gegerli lilkemiz igin gecerli. Dolayisiyla her ikisiyle de miicadele etmek zorundayiz.

Iyilestirme galismalarinin toplum i¢inde bakim temelli yapilandirilmas: sosyal politikalar
gelistirilirken kurumlarin var olan kapasiteleri ve yetkilerinin dikkate alinmasi, mevzuatin ve
biit¢enin de sosyal politikalara gore bicimlenmesi gerekmekte. Bu durumda biitiinciil icinde
ve toplum i¢inde bakim temelli bir yaklasim koruyucu ve 6nleyici ¢alismalar, uygulanabilir
ve siirdiiriilebilir politikalar belirlenmeli, mevzuatin gelistirilmesi ve biit¢e ayrilmasina
oncelikle yer ayrilmasi gerekmektedir. Aile ve sosyal politikalar bakanliginin ismi yanlistir
demisti sosyal hizmetler bakani. Yani bir bakanin giicli degildir sosyal politika yapmak. Eski
sistemde bagbakanin goreviydi, simdiki sistemde cumhurbaskaninin gérevidir. Yani sosyal
politikanin i¢inde her sey var. Bayindirlik hizmetleri de, saglik hizmetleri de, sosyal hizmetler
de, yargi da vardir. Her sey vardir. Dolayisiyla her seye hakim olan kisiler veya kisilerin,
onlar1 gorevlendirdigi kisiler sosyal politikay1 olustururlar ve iilkede o sosyal politika
cergevesinde hizmetler yiiriitiiliir.

Sosyal inceleme raporlarinin “mis gibi” olmamasi, yani sadece davanin bigimsel isleyisi i¢in
kullanilmasina son verilmelidir. Sosyal inceleme raporlarinin ¢ocuk mahkemelerinin
kararlarin1 yonlendirme islevleri goz oniinde tutulmalidir. Mahkeme tarafindan verilen tedbir
kararlarin1 uygulayacak kurumlar ile mahkeme arasinda gecen iletisim sorunlari
giderilmelidir. Bakin mahkeme bir yaz1 yaziyor, bu yazi kayboluyor, bize gelmiyor. Bu yazi
kaybolurken ¢ocuk ne yapiyor iki kurum arasinda? Cocuk koruma kanununda bakanligin dort
tane gorevi var, altinda da koordineli olun. Trabzon’da tam da yeri geldi. Temel’e sormuslar
ne yapalim diye “organize olun usagum.” Demis. Organize olamiyoruz. Adalet bakanligi
koordinasyon gérevi var. Ilgede sosyal hizmetler bakanlig1 var beraber calistigimiz, saglik
bakanlig1 var, milli egitim bakanlig1 var. Dort bakanlik bir araya gelip karar alacak bir cocuk
icin karar alacaklar, o cocugun iyilestirilmesi i¢in. Bu zaten miimkiin olmuyor bu baglamda.
Tiim okullarda PDR danismanlar1 yan1 sira psikolog ve sosyal hizmetleri personeli ve saglik
personelinden olusan riskler arasi ¢atigmay1 dnleyen birimler olusturulmali. Bakin okulda
sosyal hizmet diye bir alan var, Tiirkiye’de ¢ok bilinmeyen. Okulda sosyal hizmet
uzmanliginin yapilmasi sirasinda bugiin itibariyle psikolojik uzmanlar bir istismar vakasini
hemen bildiriyor. Ama 3.000 niifusu olan bir tane psikolojik danigman oldugu zaman (her biri
ayr1 bir vaka demektir.) tek basina bu igle bag etmesi miimkiin degil, zaten uygulamada da
goriiyoruz bunu. Bu nedenle okullarda sosyal hizmetler uygulamasinin baglamasi gerekiyor.
Bunun 6rnekleri Amerika’da da Avrupa’da da var. Bunlarin yapilmasi demek bizim istismar
vakalarini ¢ok daha 6nceden ele gecirmemiz demek. Hatta ve hatta ileri gideyim, koruyucu ve
onleyici tedbirlerin de alinabilecegi yerlerde — ¢linkii aile var okula ¢ocugun gidip geldigi bu
yillarda.- mevzuatin cocugun bireysel 6zellikleri goz oniinde tutularak yeniden diizenlenmesi
ve ¢ocuk korumayla ilgili mevzuatin yani sira ¢ocuga karsi siddet gosterenlere yonelik
iyilestirme ve yaptirnmlarin gliglendirilmesi gerekmektedir. (failden s6z ediyorum) tedbir
karar1 verilirken ¢ocuklar ifadelerinin ¢esitli baskilar nedeniyle degismesi halinde ¢ocuga
kars1 iglenen veya islenmesi muhtemel suglara yonelik duyarlilik yiikseltilmeli. Bu da ¢ok
onemli.



Az dnce saveimiz da annenin ¢ocugun beyaninin degistirmesi i¢in ¢gocugunu nasil ikna
ettiginden soz etti. Cocuk ceza hukuku tedbir kararlar1 ¢er¢evesinde miidahale etmek
durumundadir. Kapali kuruma alma en son garedir. Istisnai durumlarda uygulanmalidir.
Mevcut tedbirlerin uygulanmasi ve infazinda yasanan sorunlarin ¢dziimiinde kurumlar arast
koordinasyonlarin giiclendirilmesi gerekmektedir. Tck m. 104’te resit olmayanla cinsel iligki
sucunun failinin ¢ocuk oldugu durumlarda ¢ocuk cezalandirilmali, onarici adalet ilkeleri
dogrultusunda, ¢ocuk koruma kanununda diizenlenen koruyucu ve onleyici tedbirler ile suca
0zgl glivenlik tedbirleri uygulanmalidir. Cocuklar i¢in diizenlenen sosyal inceleme
raporlarinin hem gerektigi gibi hazirlanabilmesi hem de karar vericiler tarafindan dikkate
aliabilmesi i¢in ¢ocuk mahkemesi uzmanlari farkli bir kurumsal yapiya doniistiiriilerek 6zerk
hale getirilmesi gerektigine inantyoruz.

Cocuklarin kapali tutulma anlayigindan vazgecilmeli, ¢ocuklarin ihtiya¢ ve tutumlarina gére
kademeli istasyonlardan olusan kriterlerin seffaf ve netlestirilmis alternatif hizmet modelleri
iceren ve buna uygun kurumlarin bulundugu bir sistem kurulmalidir. Cocuklarla birebir
calisan personellerin vakif personelinden degil uzman meslek gruplarindan (sosyal hizmet
uzmant, psikolog, psikiyatr, danigsman, ¢ocuk gelisim uzmani, 6zel egitim uzmani) olmasinin
hizmetin amacina ulagmak i¢in bir gereklilik oldugu diisiiniilmektedir.

Tedbir karar1 veren hakimin ve karar1 6neren uzman ile onu uygulayan kisi arasinda bir
iletisim olmasi gerektigi, tedbir karar1 uygulandiktan sonra ¢ocuk mahkemesine verilen ii¢
aylik rutin raporun kesinlikle karar1 veren hakim ve dneren uzman tarafindan incelenmesi ve
uzmaninin taktik¢i olmasinin 6nemli olmasinin 6nemli oldugu diisliniilmektedir. (is
yogunlugu dolayisiyla bu zor bir i gibi geliyor bu 6neri. Ama olmayacak bir is degildir.)
cocugun korunabilmesi ve ikincil magduriyetin giderilebilmesi i¢in yetiskinlere 6zgii yapilan
adliyelerden ayrilmali, ¢ocuk dostu adliyeler olusturulmalidir. Bir ¢ocugun istismar magduru
sliphesi veya bir ¢ocugun cinsel dokunulmazliga yonelik bir sugun faili oldugu neticesiyle
sorusturmaya baslanmasiyla birlikte cocuga duruma 6zgii miidahale planlanabilmesi i¢in
sosyal inceleme zorunlu hale getirilmelidir.

Adli sistemde yer alan cocugun i¢inde bulundugu igsel ihtiyaclari, gereksinimlerini ve buna
yoneklik miidahale yontemlerini biitiinciil bakis agisiyla tespit eden sosyal inceleme
raporlarinin sadece bu isin akademik egitimlerini almis olan sosyal uzmanlar tarafindan
diizenlenmeli ve bu durum yapisal diizenlemelerde yer almalidir. Sosyal gorevli ¢alisant
tanimlar1 kesinlikle diizenlenmesi gerekiyor. Bu gercekten ¢ok sakat bir durum. Agag
islerinden mezun 6gretmen olarak sosyal ¢alisma gorevlisi olarak calisabiliyor. Bir baska sey
sosyal caligma meslektir. Sosyal caligmasi gorevlisi tanimi bir garabettir bir tanimdir bize
gore. Sosyal caligma gorevlisi seklinde bir tanim yoktur. Sosyal ¢alisma bir meslektir, ben
sosyal caligmaciyim evet; ben bir sosyal hizmet uzmaniyim. Ama ayni zamanda da sosyal
caligma gorevlisiyim. Psikologla beraber, 6gretmenle beraber, ¢ocuk gelisimciyle beraber...
simdi, cocuk gelisimi alaninda egitimim yok ama ayni isi yapmam bekleniyor benden.
Ogretmenlere gidin istismar vakasindaki dosya geliyor danismanlik tedbiri olarak. Gidin
sosyal danigsma yapin deniyor kanunen. Ogretmenler déniiyor bize, biz bu isi anlamiyoruz,
yardim edin. Peki, 6gretmen anlamiyor; psikolog etik degil diyor karigmiyor. E ne yapacagiz,
mahkeme bekliyor sosyal inceleme raporu gelsin diye.

SOSYAL HiZMETLER UZMANLARI DERNEGI GENEL BASKANI
MURAT ALTUGGIL



